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WSTEP

Historia upadku Troi' (fac. De excidio Troiae historia®) to zrealizowany w kon-
cepcji pseudoepigrafu’ nieduzej objetosci tacinski utwor, ktoérego autorstwo przy-
pisywane jest niejakiemu Daresowi Frygijczykowi, ktory miat by¢ zolierzem
armii trojanskiej w czasie walk pod Troja. Dzietko to w swojej formie jest bardzo
podobne do Dziennika wojny trojanskiej (Yac. Ephemeris belli Troiani) Diktysa
z Krety* i bardzo czesto przyjmuje si¢, ze Historia upadku Troi Daresa byta po-
myslana jako swego rodzaju protrojanska kontrpropozycja, czy tez odpowiedz
na dzieto progreckiego Diktysa®. Podobnie jak Diktys, Dares Frygijczyk miat

! Najwazniejsza na ten temat praca o charakterze monograficznym jest ksigzka A. Beschornera,
Untersuchungen zu Dares Phrygius. Zob.: Beschorner 1992. Z innych waznych monografii wy-
mieni¢ mozna: Clark 2020; Dunger 1869; Greif 1885; Griffin 1907; Jackel 1875; Koerting 1874;
Schissel von Fleschenberg 1908. Inne wazne publikacje na temat Daresa Frygijczyka i jego dzieta to:
Bevegni 2001, s. 110-111; Bornmann 1987, s. 391-395; Botto, De Biasi 1978, s. 107-139; Bradley
1991, s. 232-246; Brakman 1937, s. 315-316; Bretzigheimer 2008, s. 365-399; Bretzigheimer 2009,
s. 63-95; Clark 1914, s. 17-20; Clark 2010, s. 203-226; Clark 2011, s. 183-207; Clark 2018, s. 201-

-216; Collilieux 1886; Colvile 1940, s. 1-11; Cornil 2012; Courtney 1959; De Biasi 1979, s. 53-112;
De Biasi 1990, s. 210-219; Del Castillo Lebourgeois 2011; Diop 2009, s. 121-143; Dottin 1924,
s. 157-158; Eisenhut 1983, s. 1-28; Farrow 1992, s. 339-359; Frazer 1966; Galli 2013, s. 800-808;
Garbugino 2015, s. 197-210; Garbugino 2018, s. 77-127; Grossardt 1998, s. 370-372; Gudeman 1894,
s. 140-164; Johnson 1938; Lentano 2014, s. 1-19; Lentano 2016, s. 1013-1026; Lentano, Zanusso
2016-2017,s. 255-296; Lumiansky 1969, s. 200-209; Mazal 1964, s. 210-218; Meister 1871; Merkle
1990, s. 491-522; Merkle 1996, s. 563-580; Merkle 1999, s. 155-166; Pavano 1993a, s. 229-275;
Pavano 1993b, s. 525-532; Pavano 1996; Pavano 1998, s. 207-218; Posh 2015, s. 8-28; Rossbach
1901, s. 2213-2214. Schetter 1987, s. 211-231; Schetter 1988, s. 94-109; Stenger 2005, s. 175-190;
Sturm 2015, s. 11-43; Teuffel 1873b, s. 510-512; Usener 1994, s. 102-120; Yavuz 2015, s. 50-71;
Yavuz 2016, s. 7-11; Zacharowa, Torszytow 1997, s. 7-73; Ziegler 2012, s. 67-91.

2 Taki tytut znajduje si¢ w podstawowym wydaniu krytycznym Meistera z 1873 r., jak rowniez
we wezesniejszych edycjach: Dedericha z 1835 r., Dresemiusa z 1825 r. oraz Hueta z 1702 roku. Jak
jednak pisze A. Bobrowski, ,,nalezy si¢ spodziewacé, iz przy opracowaniu nowej edycji (od ostatniej
mingto blisko pottora wieku) tekst otrzyma tytut Acta diurna belli Troiani”. Zob.: Bobrowski 2009,
s. 52 (przyp. 24). Por.: Schetter 1988, s. 107-109; Beschorner 1992, s. 1, 191-192; Frazer 1966, s. 14.

* Pseudoepigraf — tekst przypisywany jakiej$ konkretnej osobie, cho¢ w rzeczywistosci napisany
przez kogos zupelnie innego.

4 Na temat Diktysa z Krety zob. prace: Bobrowski 2006, s. 175-191; Bobrowski 2007, s. 193-
-210; Bobrowski 2009; Bobrowski 2019, s. 129-139.

5 Bobrowski 2009, s. 54-55. Por.: Merkle 1999, s. 155-166. Tradycyjnie zaktadane (zob. np.:
Griffin 1907, s. 10) protrojanskie sympatie autora, ktore miaty wynikac po prostu z faktu, iz ten
walczyt po stronie Trojan, nie sa wcale takie oczywiste, jak mogloby si¢ to na pierwszy rzut oka



by¢ — jak sam twierdzi — naocznym $wiadkiem wojny trojanskiej, a jego dzieto
jest dziennikiem (acta diurna), ktory spisat w trakcie trwania konfliktu.

O osobie Daresa Frygijczyka nie wiemy praktycznie nic. Jego imi¢ pojawia
si¢ dwukrotnie w Iliadzie (5.9-11 oraz 5.27°) Homera, gdzie zostat opisany jako
szlachetny kaptan Hefajstosa, ojciec dwoch synow, Fegeusa i Idajosa. Nie jest to
nawet drugorzedna posta¢ w eposie, bardziej trzecio- lub czwartorzedna, ktéra
nie ma zadnego wptywu na fabule. W Eneidzie (5.369-472) Wergiliusza rowniez
pojawia si¢ Dares, towarzysz Eneasza, ale prawdopodobnie chodzi tutaj o inng po-
sta¢, zwlaszcza ze homerycki Dares jest kaptanem, a wergilianski dos§wiadczonym
pigsciarzem, ktory walczyt w igrzyskach ku czci zmartego Anchizesa. Poza tym
istnieja tylko cztery zrodta, w ktorych pojawia si¢ interesujaca nas postac. Pierwszym
znich jest Biblioteka (cod. 190) Focjusza (IX wiek n.e.), w ktérej pojawia si¢ cytat
z Nowej Historii (gr. Ko 16topia) Ptolemeusza Chennosa, historyka z [ wieku n.e.:

Avtinatpog 6 enotv 0 AkdvOiog Adpnra, Tpod Opnpov ypayavo v TAdda, pvipova yevéson
“Extopog \rep Todun averelv Etaipov Aypddémc’.

Antypater z Akantos utrzymuje, ze Dares, ktory przed Homerem napisat //iade, byt doradca
Hektora; doradzat mu, by nie zabijal przyjaciela Achillesa®.

Cytat z Ptolemeusza Chennosa pojawia si¢ rowniez u Eustacjusza z Tesaloniki
(XII wiek n.e.) w jego komentarzu do Odysei (Eustath. ad Hom. Od. 11.521):

Avtinatpog 0 0 AkavOidc onot kai @ "Extopt Adpnta Opdya d00ijvor pvipovo pn dvelely
@ihov 10D Ayidiémng ATOAA@VOS Tod GupPpaiov ToDTO ¥PNGOVTOG. TOV 3¢ AVTOLOANGAVTO VT
‘Vdvecémg avarpedijvar’.

Antypater z Akantos mowi, ze Dares Frygijczyk zostat wyznaczony Hektorowi jako doradca i ze
odradzatl mu zabijanie przyjaciela Achillesa, poniewaz tak nakazal wyrocznig Apollo Tymbrejski.
Zostat on zabity przez Odyseusza, kiedy uciekat'’.

wydawac. Relacja Daresa jest stonowana, wywazona, dos¢ bezstronna, bez wyraznego podziatu na
,»dobra” 1,,zta” stron¢ konfliktu. Zob. na ten temat: Bradley 1991, s. 246 (przyp. 125); Cornil 2012,
s. 18-19; Merkle 1996, s. 572-577; Beschorner 1992, s. 243; Posh 2015, s. 28-29. L. Berkes suge-
ruje nawet w swoim artykule, ze jest to utwor pisany z greckiej perspektywy, a Trojanie sag w nim
przedstawieni w lekko negatywnym $wietle. Zob.: Berkes 2009, s. 319-326.

¢ Hom. /7. 5.9-11: fjv 84 11¢ év Tpdeoot Adpng dpveldg audpmy, / ipede Hoeolototo: dvm 84 o
vigeg oy, / Onyedg 18aiog te, pdyng €V eidote maong (,,Mozny tam Dares bez skazy uwijat sig
posrod Trojan, / kaptan Hefajsta, i obaj stawali przy nim synowie: / Fegeus oraz Idajos, wszelkiej
walki $wiadomi”); 5.27: Tpideg 8¢ peyadvpon énel idov vie Adpnrog [,,Gdy wielkoduszni Trojanie
spostrzegli synow Daresa (...)”"]. Wszystkie oryginalne fragmenty z /liady podaj¢ podstawie wydania:
Homeri Ilias, ed. W. Dindorf, vol. I, Lipsiae: B.G. Teubner 1893. Passusy lliady cytuj¢ wszgdzie
w przektadzie K. Jezewskie;j.

7 Cyt. za: Meister 1873, s. XIII.

8 Przektad O. Jurewicza.

° Cyt. za: Meister 1873, s. XIII-XIV.

10 Przektad wiasny.



Warto zauwazy¢, ze w przypadku obu tych zrodet, w ktérych cytowany jest Pto-
lemeusz Chennos (ktory sam z kolei powotuje si¢ na Antypatra z Akantos), in-
formacje te sa sprzeczne z trescig De excidio Troiae historia. W tek$cie, ktorym
dysponujemy, nie ma mowy o tym, ze Dares byt doradcg Hektora i Ze namawiat
go, aby ten nie zabijat Patroklusa. W tekscie nie ma tez zadnej wzmianki, ze
Dares zginat z r¢ki Ulissesa, kiedy uciekal — jak mozemy przypuszczac¢ — przed
Grekami w trakcie zdobywania Troi; wrecz przeciwnie, Dares przezyt upadek
miasta, poniewaz w ostatnim rozdziale utworu mozemy przeczytaé, ze pozostat
on w Ilionie wraz ze stronnictwem Antenora. Kolejny problem dotyczy zrodta
pierwotnego, Antypatra z Akantos, na ktore powotuje si¢ Ptolemeusz Chennos,
co ma bezposredni zwigzek z wiarygodnoscia samego Ptolemeusza jako autora.
Juz Rudolf Hercher zauwazyt swego czasu, ze przynajmniej 19 autorow (w tym
wspomniany Antypater), ktorych przytacza w swoim dziele Ptolemeusz Chennos,
jest nieposwiadczonych nigdzie indziej, co sktonito go do wniosku, ze autor No-
wej Historii to Schwindelautor, ktory dla uwiarygodnienia swojej domniemane;j
erudycji zwyczajnie zmysla wlasne zrodta!'. Bardzo podobna sytuacja zachodzi
rowniez w przypadku dziet Pseudo-Plutarcha, Paralella minora oraz De fluviis,
a takze zbioru biografii cesarzy rzymskich znanego jako Historia Augusta. Ba-
dacze stusznie kwestionujg zrodla pojawiajgce si¢ we wspomnianych pracach
z uwagi na podejrzanie duzg liczbe zrodet skadinad nieposwiadczonych, albo
wprost demaskuja je jako oszustwa'?, I cho¢ na przestrzeni lat podejmowane byty
réznorakie proby obrony wiarygodnos$ci Ptolemeusza Chennosa'?, to abstrahujac
juz catkowicie od tego, czy 6w Antypater z Akantos faktycznie istniat, faktem
pozostaje, ze nie wiemy o nim absolutnie nic, a jedynym zrodtem, ktére o nim
wspomina, jest wtasnie autor Nowej Historii. Co za tym idzie, nie mamy zadnej
mozliwosci zweryfikowania przekazu Ptolemeusza Chennosa, a w obliczu tak
wielkiej liczby cytowanych przez niego autoréw, o ktérych nigdzie indziej nie
styszymy, powinnismy zachowa¢ daleko idacy sceptycyzm, np. w kontekscie
traktowania tego przekazu jako ewentualnego dowodu zréodtowego za istnieniem
hipotetycznego greckiego oryginatu De excidio Troiae historia, o czym bedzie
mowa dalej. Powr6¢my jeszcze na moment do zasygnalizowanej wczesniej kwe-

' Hercher 1855, s. 267-293. Do takiej interpretacji wspotczesnie przychyla si¢ rowniez A. Ca-
meron, ktory pisze bez ogrodek, ze zrodta, na ktdre powotuje si¢ Ptolemeusz Chennos, to ,,czysta
fikcja”, a sam Antypater z Akantos jest niemal na pewno inwencja autora Nowej Historii. Zob.:
Cameron 2004, s. IX, 137-140.

12W przypadku cytowan Pseudo-Plutarcha A. Cameron (2004, s. 127-128) wyliczyt az 19 nie-
znanych skadinad autorow sposrod 38 w Paralella minora oraz 25 sposrdd 46 w De fluviis. ,,The
statistics speak for themselves” — konkluduje brytyjski badacz. W odniesieniu do dzieta Historia
Augusta Cameron (2004, s. 125) pisze: ,,In addition to 36 otherwise unknown source citations, the
Historia Augusta cites hundreds of forged letters and other documents, not to mention the fact that
the six author names among whom the work itself is apportioned are bogus, complete with the
implied biographies attached to them”.

13 Ni Mheallaigh 2014, s. 120-121.



stii, a mianowicie, ze cytowany przez Focjusza i Eustacjusza Ptolemeusz Chen-
nos przekazuje nam informacje tak radykalnie odbiegajace od obrazu Daresa
w Historii upadku Troi. Nawet gdyby$my na potrzeby prowadzonych rozwazan
zignorowali wszelkie watpliwosci dotyczace wiarygodnosci zrodet Ptolemeusza
Chennosa oraz istnienia Antypatra z Akantos 1 uznali prawdziwo$¢ tych relacji,
to w najlepszym wypadku stanowityby one dowdd na istnienie jakiego$ innego
starozytnego utworu przypisywanego Daresowi, ktory co do swojej tresci roznit sie
od Historii upadku Troi. Badacze zajmujacy si¢ Daresem majg tego swiadomos¢,
dlatego A. Beschorner oraz F. Bornmann zasugerowali, ze by¢ moze istniata nie-
gdys$ alternatywna tradycja zwigzana z Daresem, ktora niestety nie przetrwala do
naszych czasow, co wydaje si¢ jedynym logicznym wnioskiem, jesli zdecydujemy
sie potraktowaé powaznie te testimonia w obliczu ich wewnetrznej sprzecznosci
z De excidio Troiae historia'.

Kolejnym autorem wzmiankujacym o Daresie jest piszacy na przetomie 11
i Il wieku n.e. Klaudiusz Elian, ktory w swoim dziele Varia Historia (11.2) pisze tak:

‘Ot v Oporovtiov <tod> Tpordnviov & mpd Opnpov, He pacty oi Tpotliviot Adyor. Kai Tov
Dpoyo 88 Adpnta, ob Dpuyiav Tadda £t koi VOV dmocmlopévny oida, Tpd ‘Opipov Kai TodTov
yevéabot Aéyovot'.

Ze — jak glosza opowiesci trojzenskie — jeszcze przed Homerem istnialy jakoby piesni Trojzen-
czyka Orojbantiosa. Podobno takze i Dares Fryg, ktorego /liada frygijska — jak wiem — zachowata
si¢ do naszych czasow, takze zyt przed Homerem!®.

Przekaz Eliana jest bardzo ogdlnikowy i lakoniczny: z jednej strony, w przeciwien-
stwie do dwoch poprzednich zrédet, nie ma tu niczego, co bytoby w jaki$ sposob
sprzeczne z obrazem Daresa z Historii upadku Troi. Z drugiej jednak strony nie
ma u autora Varia Historia rbwniez niczego, co by mogto sugerowac, ze piszac
o frygijskiej lliadzie, Elian ma na mysli to samo dzietko Daresa, ktorym dysponu-
jemy w wersji tacinskiej. Z Elianem jest jeszcze jeden problem: jego Opowiastki
Historyczne to tak naprawdg zbidr anegdotek i cickawostek z przerdznych dzie-
dzin o mocno tabloidowym charakterze. Jedne z nich sg wiarygodne i znajduja
potwierdzenie w innych zrodtach, inne za$ niedorzeczne, fantastyczne i catkowicie
nieweryfikowalne, co sprawia, ze zrodto to powinno by¢ traktowane z duzg ostroz-
noscia w kontekscie ewentualnego dowodu za hipotetycznym greckim oryginatem

4 Beschorner 1992, s. 233-234; Bornmann 1987, s. 392-393. Poniewaz jednak nie mamy zadnych
dowodow na poparcie tej hipotezy, J. Cornil proponuje, ze ,,by¢ moze najbardziej wiarygodnym
wyjasnieniem jest to, ze ten «Antypater» nigdy nie istnial i ze oba zrddla si¢gaja do prosto Ptole-
meusza Chennosa, ktory jest znany z wyglaszania rzekomo «prawdziwychy» twierdzen opartych
na popularnych plotkach i wlasnej wyobrazni”. Zob.: Cornil 2012, s. 4 (przektad wtasny). Por.:
Zacharowa, Torszytow 1997, s. 11-12; Clark 2020, s. 20; Bobrowski 2009, s. 53.

15 Cytat z Klaudiusza Eliana na podstawie wydania: Clavdii Aeliani Varia Historia, ed. M. Dilts,
Leipzig: B.G. Teubner 1974.

16 Przektad M. Borowskiej.

10



Daresa'”. Jako Ze nie znamy pierwotnego zrodta autora Varia Historia na temat
Daresa, rzecz tak naprawde sprowadza si¢ do tego, ze musimy wierzy¢ Elianowi
na stowo, ze takie dzietko w jego czasach istniato i to jeszcze przy zalozeniu, ze
frygijska /liada Daresa, o ktorej pisze, to to samo dzieto, ktore znamy pod tytutem
De excidio Troiae historia (na co nie mamy zadnych dowodoéw z uwagi na bardzo
og6lnikowy charakter zrodta). Jednak fakt, ze zar6wno Ptolemeusz Chennos, jak
i Klaudiusz Elian nazywajg utwor Daresa lliadg, moze sugerowac, ze autor Varia
Historia swoj przekaz o lliadzie frygijskiej Daresa zaczerpnat wtasnie z Chennosa,
a co za tym idzie, prawdopodobnie ma na mysli ten sam utwor, ktory co do swojej
tresci stoi w ewidentnej sprzecznosci z Historig upadku Troi's.

Ostatnim pisarzem jest dzialajacy na przetomie VI i VII wieku n.e. biskup
Izydor z Sewilli, ktory nazywa Daresa ,,pierwszym poganskim historykiem” (Etym.
1.42.1-2):

Historiam autem apud nos primus Moyses de initio mundi conscripsit. Apud gentiles vero
primus Dares Phrygius de Graecis et Troianis historiam edidit, quam in foliis palmarum ab eo
conscriptam esse ferunt. Post Daretem autem in Graecia Herodotus historiam primus habitus est.
Post quem Pherecydes claruit his temporibus quibus Esdras legem scripsit'.

Pos$rod nas, chrzescijan, Mojzesz jako pierwszy napisat historig¢ o poczatku §wiata. Jednak wsrod

pogan to Dares Frygijczyk jako pierwszy opublikowat histori¢ na temat Grekéw i Trojan, ktora —
jak powiadaja — zostala przez niego napisana na lisciach palmowych. Po Daresie za$ to Herodot

jest uwazany za pierwszego cztowieka w Grecji, ktory pisat histori¢. Po nim — w czasach, gdy

Ezdrasz napisat prawo — zastynat Ferecydes®.

Zwazywszy na fakt, ze powyzsze zrodto mowi expressis verbis o Daresie jako
o historyku, co jest zgodne obrazem Daresa, ktory znamy z De excidio Troiae
historia®', jak rowniez na to, ze autor Etymologiae — jak powszechnie wiadomo —
sam znat greke stabo, mozemy z duzym prawdopodobienstwem domniemywac,
ze Izydor odwotuje sie do tacinskiej wersji Daresa, totez jego przekaz jest czasem
uznawany za terminus ante quem w kontekscie datacji dzieta??.

Przejdzmy teraz do krotkiego omowienia stylu pisarskiego autora. Utwor Da-
resa jest napisany proza, ktora charakteryzuje si¢ daleko posunietg prostotg stylu®,
co prawdopodobnie byto powodem tego, ze przez dtugi czas tekst byt uznawany

17 Por.: Cornil 2012, s. 5 (przyp. 1).

¥ Bobrowski 2009, s. 54.

19 Cytat z Izydora na podstawie wydania: Isidori Hispalensis Episcopi Etymologiarum sive
Originum libri XX, ed. W.M. Lindsay, Oxonii: E Typographeo Clarendoniano 1911.

2 Przektad wiasny.

21 Zob.: Epist. dedicat., s. 1, w. 1-2: inveni historiam Daretis Phrygii ipsius manu scriptam; c. 12,
s. 14, w. 9-10: Dares Phrygius, qui hanc historiam scripsit.

22 Zob.: Bobrowski 2009, s. 54 (przyp. 34).

2 Jak okredlit to jeden z badaczy, jest to ,,prostota doprowadzona do ekstremum, graniczaca
wrecz z ghupota” [,,(...) prose of extreme simplicity, verging on stupidity”]. Zob.: Highet 2015, s. 51.
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przez badaczy za Machwerke, to jest tandete, napisang kiepska facing i pozbawiong
jakiejkolwiek wartosci artystycznej czy literackiej**. Wydaje si¢ jednak, ze tego
typu opinie nie byly do konca sprawiedliwe. Wszystko wskazuje na to, ze ta ra-
dykalna prostota stylu, zapowiedziana juz w li§cie dedykacyjnym, byta celowym
zabiegiem ze strony autora i wynikiem rygorystycznej proby stylizacji dzieta
na dziennik (acta diurna)®. Ten calkowity brak stylistycznej finezji, ,,zgodna
z prawdg”, prosta i nieupickszona (vere et simpliciter) forma tworzenia narracji,
najwyrazniej byta w opinii autora najlepsza droga do przekonania czytelnika co
do rzetelnosci i prawdziwosci Daresowego przekazu. I cho¢ nie jest to literatura
z gornej potki, to utwor nie wydaje sie dzietem jakiego$ partacza®, z gramatycz-
nego punktu widzenia jest napisany catkowicie poprawng — jak na swojg prostote —
tacing®’, a autor miat niewatpliwie rozlegta wiedze mitologiczng, co pozwolito mu
na zr¢czng polemike z tradycjg (zwlaszcza z Homerem) i tworzenie ciekawych
oraz oryginalnych wariacji powszechnie znanych mitow.

W literaturze przedmiotu przyjmuje si¢ dos¢ powszechnie, ze tacinski tekst
Historii upadku Troi powstal w p6znym antyku®, mniej wigcej w V wieku n.e.,
cho¢ wsrdd badaczy sa spore roznice dotyczace sposobu, w jaki doszli do takiej
wiasnie konkluzji*’. W. Eisenhut i S. Merkle oparli swoje domysty na ,,barbarzyn-
skim” stylu utworu, typowym dla pdznoantycznej literatury tacinskiej, a nastepnie
zalozyli, ze tekst zostal napisany w drugiej potowie V wieku®. W. Schetter oraz
A. Beschorner podeszli do sprawy w nieco bardziej obiektywny sposob i spro-
bowali ustali¢ realistyczne ramy czasowe’!. Przyjeli oni, ze terminus post quem
w przypadku Daresa stanowi ukazanie si¢ Ephemeris belli Troiani Diktysa z Krety
(IV wiek) ze wzgledu na wyrazny zwigzek tych dwoch utwordw, natomiast termi-
nus ante quem to publikacja epylionu Drakoncjusza De raptu Helenae (koncowka
V wieku)*?. Rowniez analiza jezyka uzywanego przez autora dostarcza dowodow na

2 Tego typu krytyczne opinie przytaczaja: Merkle 1996, s. 564; Bradley 1991, s. 232. Por.: Frazer
1966, s. 15; Dunger 1869, s. 7.

2 Merkle 1999, s. 157; Cornil 2012, s. 34-38.

26 Beschorner 1992, s. 265.

2 Cornil 2012, s. 31: ,,In terms of style, we must not forget that the crude Latin used by Dares
is perfectly correct from a grammatical perspective”.

2 Opinie badaczy na temat datacji utworu: Beschorner 1992, s. 254-263; Bobrowski 2009, s. 54-
-55; Bretzigheimer 2008, s. 368-369; Cornil 2012, s. 9-10; Eisenhut 1983, s. 1-28; Galli 2013, s. 800;
Garbugino 2015, s. 208-210; Garbugino 2018, s. 77-127; Griffin 1907, s. 5-6; Gudeman 1894, s. 154;
Lumiansky 1969, s. 200; Merkle 1996, s. 577; Merkle 1999, s. 155; Posh 2015, s. 9; Schetter 1987,
s. 231; Schissel von Fleschenberg 1908, s. 169; Sturm 2015, s. 20-23; Teuffel 1873b, s. 510; Yavuz
2015, s. 54; Zacharowa, Torszytow 1997, s. 21-25.

2 Cornil 2012, s. 9.

3 Eisenhut 1983, s. 16; Merkle 1999, s. 155-156;

31 Schetter 1987, s. 211-231; Beschorner 1992, s. 254-263.

32 Schissel von Fleschenberg datowat swego czasu tacinska wersj¢ Daresa na lata 510-530 n.e.,
poniewaz wedtug niego terminus post quem to ukazanie si¢ De raptu Helenae Drakoncjusza. Uwazat
bowiem, ze to Dares opierat si¢ na utworze poety z Kartaginy, a nie odwrotnie. Zob.: Schissel von
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to, ze mamy do czynienia z tekstem poznotacinskim, ktorego datowanie na okres

weczesniejszy niz druga potowa V wieku jest — zdaniem A. Beschornera — niepraw-
dopodobne (unwahrscheinlich)®. Niemiecki badacz podaje tutaj przyktad uzycia

przez Daresa konstrukcji audivit quia (c. 15, s. 19, w. 16) zamiast wariantu audivit

quod, ktory stosowali wczesniejsi autorzy tacinscy. W poznej tacinie accusativus

cum infinitivo stopniowo ustepowat miejsca konstrukeji quod/quia z koniunktiwem.
Uzus ten byt prawdopodobnie bardziej powszechny w lacinie mowionej i jest to

tez forma, ktora byta konsekwentnie uzywana na przyktad w Wulgacie Hieronima

(zob. np. Gen. 1.4: Et vidit Deus quod esset bona), a ponadto byt to tez odpowiednik
greckiej konstrukceji z ét1*. A. Beschorner twierdzi, ze na publikacje De excidio

Troiae historia moglo mie¢ rowniez wptyw wydarzenie historyczne, jakim byto

zdobycie i spladrowanie Rzymu przez Wizygotéw w 410 roku, co wywotalo szok
w calym rzymskim $wiecie. Upadek Troi w De excidio Troiae historia mogtby
by¢ zatem odczytany jako alegoria upadku Rzymu®. J. Cornil przytomnie jednak
zwraca uwage, ze chociaz ta hipoteza brzmi atrakcyjnie, rownie dobrze mozna by
argumentowac, ze jest to klasyczny przypadek nadinterpretacji*®. Zwigzek utworu

Daresa z dziennikiem Diktysa z Krety wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa

pozostaje jednym z gtéwnych powodow publikacji dzieta, a wszelkie dalsze zato-
zenia opierajg si¢ wylgcznie na spekulacjach’’. W kazdym razie ze stanowiskiem

A. Beschornera, ktore zaktada, ze tacinski tekst Historii upadku Troi powstat

mniej wigcej w drugiej potowie V wieku n.e., natomiast wersja grecka na poczatku

IIT wieku n.e.*8, zgadza si¢ obecnie wigkszo$¢ badaczy.

Zasadniczy tekst utworu poprzedzony jest listem dedykacyjnym (epistula de-
dicatoria), ktorego autorem mial by¢ Korneliusz Nepos, odbiorca za$ Salustiusz
Kryspus. Nie ulega watpliwosci, ze postaci znanych rzymskich historykéw zostaly
wykorzystane, aby swoim autorytetem niejako uwiarygodnia¢ zarowno utwor, jak
i samg osobe Daresa®. Z tresci listu mozemy dowiedzie¢ sig, ze kiedy Korneliusz
Nepos prowadzit badania w atenskiej bibliotece (by¢ moze gromadzit zrodta do
swoich prac historycznych), przypadkiem natrafil na grecki tekst niejakiego Da-
resa Frygijczyka, ktory zaintrygowat go na tyle, ze postanowil przettumaczy¢ go
natychmiast na lacing. Utwor — wedle epistolarnej zapowiedzi — ma by¢ nie tylko

Fleschenberg 1908, s. 169. W. Schetter wykazat jednak w swoim artykule Dares und Dracontius iiber
die Vorgeschichte des Trojanischen Krieges, ze to Drakoncjusz znat dzietko Daresa i wykorzystat
je w pracy nad swoim poematem. Zob.: Schetter 1987, s. 211-231.

33 Beschorner 1992, s. 255. Por.: Merkle 1999, s. 164 (przyp. 3): ,,Language and style of the
Latin Acta suggest a late date”.

3 Por.: Dunger 1869, s. 7; Wagener 1879, s. 95.

35 Beschorner 1992, s. 255-256.

3 Cornil 2012, s. 9.

37 Tbidem.

3 Beschorner 1992, s. 250-263, 265.

39 Na temat listu dedykacyjnego dotgczonego do utworu Daresa zob.: Bobrowski 2019, 129-139;
Clark 2010, s. 203-226.

13



$wietna okazja do tego, aby czytelnicy mogli lepiej pozna¢ przebieg wydarzen, ale
rowniez do tego, by mogli sami oceni¢, komu wierzy¢ bardziej: Daresowi, ktory
zyl w tamtych czasach i osobiscie uczestniczyt w wojnie trojanskiej, czy tez Ho-
merowi, ktory urodzit si¢ wiele lat pdzniej, a ponadto wedtug rozpowszechnionej
w Atenach opinii mial by¢ niespelna rozumu, poniewaz pisal, ze pod murami Troi
walczyli zaréwno ludzie, jak i bogowie. Jak pisze Antoni Bobrowski:

Tak ostro i bezposrednio sformutowana krytyka odbiera przekazanej przez tradycje relacji
Homera wszelkie podstawy wiarygodno$ci poprzez zdeprecjonowanie jej jako zrodia histo-
rycznego. W przeciwienstwie do Homera, dzieto Daresa spetnia wymogi przekazu zrédlowego,
jako ze spisane zostalo przez naocznego §wiadka, zgodnie z prawda, stylem nieupigkszonym
(vere et simpliciter), pozbawione jest elementow fantastycznych i nadnaturalnych, takich jak
bezposrednie ingerencje antropomorficznych bostw w przebieg wydarzen rozgrywajacych sig
wirdd ludzi®.

Jaki byt zatem sens powstania utworu?

Teksty Diktysa i Daresa pomys$lane zostaly jako swoiste ,,naprawienie btedow popetnionych
przez Homera” — miaty budowac alternatywny przekaz, tym razem w petni wiarygodny. W ten
sposob domniemane ktamstwa i blgdy przekazu epickiego zastapione zostaly calosciowa, w petni
przemyslang koncepcja literackiego fatszerstwa, zrealizowana w postaci pseudoepigraficznych
tekstow stylizowanych na przekaz historyczny*'.

Polemika z Homerem czy rewizjonizm tradycji mitologicznej jest w Histo-
rii upadku Troi niekiedy bardzo radykalny®, dlatego zarowno w przypisach do
polskiego ttumaczenia De excidio Troiae historia, jak i w cze$ci z komentarzem
filologicznym staratem si¢ zwroci¢ uwage czytelnika na szereg elementow, ktore
stanowily odstepstwo od kanonu tradycji mitologicznej (a zwtaszcza homeryckiej).
Z najbardziej rzucajacych si¢ w oczy rzeczy wymieni¢ mozna:

(1) Niezwykle istotna dla przebiegu fabuty w Illiadzie posta¢ Patroklusa wy-
stepuje w Historii upadku Troi w skrajnie zredukowanej roli 1 zostaje uSmiercona
juz na samym poczatku konfliktu.

(2) Motyw przewodni /liady, czyli ,,gniew Achillesa”, pojawia si¢ wprawdzie
w utworze, ale przyczyna gniewu herosa jest zgota odmienna od podanej przez
Homera.

(3) Niezwykte wyeksponowanie postaci, ktore w lliadzie w ogble nie wyste-
powaty (Palamedes) albo zostaly wprawdzie wymienione, ale nie odegraty nawet
najmniejszej roli w fabule (Troilus), a ktore w utworze Daresa staty si¢ absolutnie
pierwszoplanowe. Warte odnotowania jest takze zwigkszenie znaczenia drugorzed-
nych postaci z lliady oraz tradycji mitycznej, jak np. Dolona, ktory ze zwyktego

40 Bobrowski 2009, s. 55.
41 Bobrowski 2019, s. 130.
42 Bobrowski 2009, s. 55; Garbugino 2015, s. 197-210.
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zolierza staje si¢ jednym z przywodcoéw sprzysiezenia przeciwko Priamowi,
lub Archemacha, ktory z praktycznie anonimowego syna Priama, staje si¢ jedna
z kluczowych postaci w koncowych rozdziatach utworu.

(4) Catkowicie zmieniony watek milosny w stosunku do /liady. Achilles za-
kochuje si¢ nie w Bryzejdzie, ktéra w utworze Daresa zostaje wymieniona tylko
raz, ale w Poliksenie. Watek ten nabiera zreszta duzo wigkszego niz u Homera
znaczenia, poniewaz mito$¢ do Polikseny staje si¢ ostatecznie przyczyng $mierci
Achillesa, ktory sadzac, ze idzie prowadzi¢ rozmowy z Hekuba w sprawie zawarcia
malzenstwa z jej corka, wpada w zasadzke, w ktorej ginie.

(5) Przekaz, ze do upadku Troi dochodzi nie w wyniku podstgpu ze strony Gre-
kow, ale bezposrednio z powodu zdrady, ktorej dopuscita si¢ garstka trojanskich
wodzéw, niezadowolonych z decyzji Priama o kontynuowaniu wojny.

(6) Polemike z tradycyjna opowiescig o ,,koniu trojanskim”, ktory z gigantycz-
nej drewnianej konstrukcji zostaje zredukowany do krétkiego napomknigcia, ze
nad Skajska Bramag, przez ktorg Grecy wtargneli do miasta, znajdowata si¢ rzezba
w ksztatcie gtowy konia.

(7) Tworzenie catkowicie nowych, nigdzie indziej niespotykanych postaci
(Archiloch z Tracji, Feres, syn Admeta, trzej synowie Laomedonta: Hypsipilus,
Wolkontis i Ampitus) oraz tworzenie postaci nowych, cho¢ najprawdopodobniej
wzorowanych na bohaterach znanych z mitologii (Diomedes z Myzji wzorowany
na Diomedesie z Tracji).

(8) Odmienne od tradycji losy poszczegdlnych bohaterow. Dobrym przyktadem
jest tutaj koncowe zestawienie walczacych (tabula pugnatorum). Z. 14 bohaterow,
ktorzy ging zarowno w utworze Daresa, jak i w [liadzie, rozbieznosci sg w o$Smiu
przypadkach (57%)*. Rozne od tradycji sa takze koleje Trojanek i Trojan, ktorzy
przezyli upadek miasta (Andromachy, Helenusa, Hekuby) oraz wielu innych po-
staci przewijajacych sie w tekscie.

(9) Kontrastujacy z kanonem mitologicznym background postaci (Peliasz jako
krol Peloponezu, a nie Jolkos; Pantus jako syn, a nie ojciec, Euforbusa; Kalchas
jako trojanski zdrajca, a nie Grek; Memnon jako Pers).

(10) Tworzenie wariacji znanych mitow czy epizodow mitologicznych (mit
o Telefusie, Priam przebywajacy we Frygii w podczas pierwszego upadku Troi,
sktad poselstwa do Achillesa).

(11) Uzupetnianie opowiesci Homera poprzez dodawanie drobnych szczegotow
(wskazanie miejsca pochowku Hektora, wymienienie z nazwy wszystkich bram
Troi) dla uwiarygodnienia przekazu.

(12) Obrazoburcze na swoj sposob ukazanie bohatera narodowego Rzymian —
Eneasza — jako zdrajcy, ktéry doprowadza do upadku Troi.

4 Roéznica zachodzi w przypadku Protesilausa, Protoenora, Elefenora, Dioresa, Hippotousa,
Euforbusa, Troilusa i Sarpedona.
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W liscie dedykacyjnym jest mowa, ze tekst zostat przettumaczony na jezyk
tacinski z oryginatu, ktory — jak si¢ mozemy domysle¢ — zostat napisany w jezyku
greckim. Kwestia istnienia greckiej wersji utworu, tzw. Daresfrage, zrodzila wiele
kontrowersji wérod badaczy*. Nalezato bowiem ustali¢, czy informacja przekazana
przez ,,Korneliusza Neposa” o dokonaniu tacinskiego przektadu miata jakie$ od-
zwierciedlenie w rzeczywistosci, czy tez byla jedynie czgScig strategii uwierzytel-
nienia tekstu w oczach czytelnika, na ktorg zdecydowat si¢ tacinski autor. Poniewaz
do naszych czasow nie zachowaty si¢ zadne papirusowe fragmenty z domniemanej
wersji greckiej, cze$¢ uczonych — jak np. H. Dunger czy W.S. Teuffel® — swego czasu
zajela stanowisko, ze zaden grecki oryginat w rzeczywisto$ci nigdy nie istnial, a tekst
jest po prostu péznoantycznym falszerstwem powstatym w jezyku tacinskim. W tym
miejscu warto jednak zauwazy¢, ze doktadnie takie same watpliwo$ci dotyczyty
niegdys utworu Diktysa z Krety przed odnalezieniem w 1902 roku i opublikowaniem
pig¢ lat pdzniej fragmentu papirusowego, ktorego analiza poréwnawcza wykazata
niezbicie, ze jest to czes¢ greckiej wersji tekstu*®. Z drugiej jednak strony — na co
zwracaja uwage A. Beschorner i J. Cornil — sytuacja ta jest obecnie naduzywana
w dowodzeniu istnienia greckiego pierwowzoru Daresa w ramach rozumowania
per analogiam®. Innymi stowy, z przestanki, ze Diktys miat swoj grecki oryginat,
bynajmniej nie wynika, ze Dares musi takowy mie¢*®. Wspotczesnie wigkszosé
badaczy przyjmuje stanowisko A. Beschornera, ktory — cho¢ zasadniczo pozostawia
sprawe otwarta — uwaza, ze utwor Daresa najprawdopodobniej miat swoj grecki
oryginat i datuje jego powstanie na poczatek Il wieku n.e.* Cho¢ teza, ze utwor
Daresa nie jest przektadem, jest obecnie traktowana z rezerwg™, musze przyznac,
ze J. Cornil przekonujaco podwazyt glowne argumenty A. Beschornera i poka-
zal, ze sa one oparte w duzej mierze na spekulacjach®. Nawet dowody Zrodtowe

4 Na ten temat: Beschorner 1992, s. 231-242; Pavano 1998, s. 207-218; Stenger 2005, s. 175-
-190; Zacharowa, Torszytow 1997, s. 21-25.

4 Dunger 1869, s. 12-17; Teuffel 1873b, s. 511.

4 Bobrowski 2009, s. 54. Por.: Cornil 2012, s. 27. Lacznie, jak pisze A. Bobrowski, odnalezio-
no dwa fragmenty greckiego oryginatu Diktysa. Pierwszy, wspomniany juz fragment z 1902 roku,
zawieral rozdzialy 9-15 z IV ksiegi Ephemeris belli Troiani. W latach sze$édziesigtych XX wieku
odnaleziono jeszcze jeden fragment papirusowy zawierajacy rozdzial 18 z IV ksiegi. Zob.: Bobrow-
ski 2009, s. 11-12.

47 Beschorner 1992, s. 231-231; Cornil 2012, s. 27.

4 Jak ujat to J. Cornil: ,,The problem with this theory is that researchers rely on nothing but
speculation; although the Greek Dictys makes it easier to believe in a Greek version of its counterpart,
such analogies cannot be considered as factual evidence — and certainly not as the leading argument
in a scholarly debate such as this”. Zob.: Cornil 2012, s. 27.

4 Zob.: Beschorner 1992, s. 231-242 (analiza argumentow dotyczacych istnienia greckiej wersji
Daresa), 250-254 (datowanie greckiego pierwowzoru).

5% Pomijajac J. Cornila, ze wspodtczesnych badaczy tylko W. Eisenhut oraz G. Bretzigheimer
opowiedzieli si¢ przeciwko istnieniu greckiej wersji Daresa. Zob.: Eisenhut 1986, s. 1-28; Bret-
zigheimer 2008, s. 365, 392-397.

31 Zob.: Cornil 2012, s. 27-30.
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w postaci wzmianek o utworze Daresa w testimoniach literackich, ktore w opinii
Beschornera jednoznacznie majg wskazywac na istnienie greckiej wersji De excidio
Troiae historia®®, mozna zakwestionowac, co staratem si¢ pokazac¢ wczesniej przy
omawianiu tych zrodel. By¢ moze wigc bezpieczniej bedzie zawiesi¢ nasz osad w tej
sprawie lub uczciwie przyznac, ze na ten moment brak jest dostatecznych podstaw,
by przyjmowac istnienie greckiego oryginatu Daresa za pewnik.

Jezeli chodzi o przyjeta przeze mnie strategie translatorska, to staratem sie thu-
maczy¢ w miar¢ mozliwosci literalnie, odchodzac jednak w niektérych miejscach
od dostownosci na rzecz klarownosci przekazu. Moj przektad nie jest az tak rady-
kalnie dostowny, jak np. niemieckie thumaczenie A. Beschornera, z drugiej strony
jest tez daleki od swobody, z jaka thumaczyt na jezyk angielski R.M. Frazer. Przy-
znaj¢ rowniez, ze dokonane przeze mnie spolszczenie De excidio Troiae historia
prawdopodobnie nie oddaje w zupelnosci specyfiki surowego stylu Daresa, gdyz
mam wrazenie, ze takowe byloby po prostu zbyt ciezkie w odbiorze dla wspotcze-
snego czytelnika. Tekst polski jest wiec nieco wygtadzony wzgledem oryginatu.
Chociaz utwor osadzony jest w realiach greckich, sam tekst jest tacinski, totez
wszystkie pojawiajace si¢ w nim nazwy wlasne konsekwentnie latynizowatem.
Stad mamy np. Ulissesa zamiast Odyseusza, Minerw¢ zamiast Ateny, Cykoni¢
zamiast Kikonii, Teucera zamiast Teukrosa itd.

Tekst tacinski, z ktorego korzystatem przy translacji, pochodzi z teubnerow-
skiej edycji Ferdinanda Meistera z 1873 roku. I cho¢ dzieta ukazujace si¢ w tej
renomowanej niemieckiej serii wydawniczej przyzwyczaity nas do wysokiej ja-
kosci, wydanie Daresa do najlepszych, niestety, nie nalezy. Meisterowi zarzucano
m.in. wykorzystanie zbyt matej ilosci manuskryptow przy opracowywaniu edycji
oraz wprowadzanie do tekstu do$¢ kontrowersyjnych koniektur (np. w katalogu
Trojan z rozdz. 18)%. Mimo niewatpliwych wad, ta stupi¢édziesiecioletnia edycja
jest i tak mimo wszystko najlepszym wydaniem krytycznym, ktorym dysponujemy,
1 nolens volens jesteSmy zmuszeni z niej korzystac.

De excidio Troiae historia byta przektadana na liczne jezyki nowozytne: an-
gielski**, niemiecki®®, wloski®, francuski®’, rosyjski®®, hiszpanski® i wiele innych.

52 Beschorner 1992, s. 242-243:  Einzig die Quellenlage deutet bis jetzt nachdriicklich auf das
Vorhandensein griechischer Acta hin”.

3 Na temat krytyki edycji Meistera zob.: Lentano 2014, s. 2; Lentano 2016, s. 1013; Pavano
1993a, s. 229-275; Pavano 1993b, s. 525-532; Pavano 1996; Courtney 1959, s. 1-7; Johnson 1938;
Beschorner 1992, passim; Sturm 2015, s. 37-38.

34 Np.: Frazer 1966; Cornil 2012; Rigg 2005.

3 Najnowsze niemieckie przektady znajdziemy w nastgpujacych pracach: Beschorner 1992;
Hradsky 2005; Sturm 2015; Brodersen 2019.

56 Np.: Garbugino 2011; Canali, Canzio 2014. Istnieja tez starsze ttumaczenia: Buono 1832 oraz
Compagnoni 1819.

7 Fry 1998; Caillot 1813.

58 Zacharowa, Torszylow 1997.

% Vega, Lopez 2001.
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Moje tlumaczenie, o ile mi wiadomo, jest pierwszym przektadem tego dzieta na
jezyk polski®.

Cho¢ wielu uczonych krytycznie ocenia zardowno sam utwor, jak i styl jego
autora, to jednak wespot z dziennikiem Diktysa, relacja Daresa stata si¢ niezwykle
popularna w $redniowieczu, stuzagc m.in. jako zrédto dla rycerskiego romansu
pt. Le Roman de Troie Benoita de Sainte-Maure (napisanego ok. 1160 roku), kto-
ry z kolei zainspirowal Sycylijczyka Guido delle Colonne do napisania swojego
dzieta Historia destructionis Troiae (ok. 1287). Na dzietku Daresa opierat si¢
w duzym stopniu réwniez Jozef z Exeter (tac. losephus Iscanus), autor spisanego
heksametrem poematu De bello Troiano w 6 ksiegach z 1184 roku. W czasach, gdy
w Europie Zachodniej w duzej mierze zanikta znajomos¢ greki, utwory Daresa
i Diktysa, a takze lacinskie streszczenie lliady (/lias Latina), byty jedynymi zr6-
dtami, ktore pozwalaly 6wczesnemu czytelnikowi pozna¢ mit trojanski. Uwaza sie,
ze to wilasnie na facinskiej wersji Daresa opierat si¢ Giovanni Boccaccio, piszac
swoj utwor I/ Filostrato, ktory byt gtownym zroédtem dla poematu epickiego Troilus
i Kresyda Geoftreya Chaucera (potowa XIV wieku). Dzietko epickie zainspirowato
z kolei Williama Szekspira do napisania dramatycznej wersji Troilusa i Kresydy.
Mozna wigc powiedzie¢, ze Historia upadku Troi Daresa, pomimo ze uchodzita
(iuchodzi) za utwor o stosunkowo niskiej wartosci literackiej, wywarta znaczacy
wplyw na tworczo$¢ pozniejszych pisarzy i literature europejska.

* %k

W tym miejscu chciatbym serdecznie podzigkowa¢ mojemu promotorowi, Panu
Profesorowi Krzysztofowi Tomaszowi Witczakowi, za okazane wsparcie i pomoc, jak
réwniez za cenne uwagi merytoryczne, ktore zrewidowaty niejedno z moich poczat-
kowych zalozen. Dzigkuj¢ takze Pani Profesor Hannie Zalewskiej-Jurze, ktora recen-
zowalta mojg pracg na wczesniejszym etapie, za jej wazkie rady natury translatorskiej
oraz Panu Profesorowi Antoniemu Bobrowskiemu z Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie za przestanie mi wielu przydatnych publikacji. Osobne podzigkowania
naleza sie takze mojej mamie, germanistce Annie Hendzel, ktorej wiedza i do§wiad-
czenie okazaly si¢ nieocenione przy korzystaniu z literatury niemieckojezyczne;j. Kie-
ruj¢ wreszcie stowa podziekowania do recenzentéw Wydawnictwa Naukowego UAM,
prof. dr. hab. Mariana Szarmacha i dr Teodozji Wikarjak za poSwigcony czas i trud
wlozony w recenzowanie mojej pracy. Jestem szczegolnie wdzigczny za wszystkie
sugestie dotyczace wprowadzenia poprawek do tekstu w moim tlumaczeniu. Jest mi
niezmiernie mito, ze uznali Panstwo mojg pracg za wartoSciowg i godna publikacji
w tak renomowanej serii jak ,,Fontes Historiae Antiquae”, redagowanej przez prof.
dr. hab. Leszka Mrozewicza. Dziekuje Panu Profesorowi, ze zechcial przyjac pierwsze
thumaczenie na jezyk polski Historii upadku Troi Daresa Frygijczyka.

80 Myslg, ze jednak warto w tym miejscu wspomnieé, ze przerdbka De excidio Troiae historia,

interpolowana fragmentami z Diktysa, ukazata si¢ jako Historia Trojanska w Krakowie w 1563 roku.
Zob.: Adalberg 1896.
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UWAGI DO TEKSTU EACINSKIEGO

Jak zostalo napomknigte we wstepie, tekst tacinski, na ktorym opartem swoje
thumaczenie Historii upadku Troi, pochodzi z teubnerowskiej edycji Ferdinanda
Meistera Daretis Phrygii de Excidio Troiae Historia, ktora ukazala si¢ w Lipsku
w 1873 roku®!. Wydanie to oparte jest na jedenastu Sredniowiecznych kodeksach,
ktére wraz ze swoimi oznaczeniami zostaty wymienione w tabeli Siglorum tabula.
Jedynym moim dodatkiem do tekstu Meistera jest zamieszczony na koncu utworu
wykaz walczacych (tzw. tabula pugnatorum), ktéry pojawia si¢ w wielu kodek-
sach i najstarszych wydaniach De excidio Troiae historia®. Fragment ten, cho¢
prawdopodobnie stusznie nie zostal wlaczony przez Meistera do zasadniczego
tekstu, jest mimo wszystko dobrym uzupekieniem podsumowania dzietka, ktore
Dares serwuje nam w rozdziale 44, i dlatego tez zdecydowatem si¢ go dotaczy¢
do utworu. Aby jednak podkresli¢, ze passus nie jest integralng czescia edycji
Meistera, postanowitem umiesci¢ go w nawiasie kwadratowym®. Tekst tacinski
poprzedzony jest uporzadkowang lista zmian, ktorych zdecydowatem si¢ dokonac
w wydaniu Meistera. Uzasadnienie kazdej interwencji znajduje si¢ w ,,Komentarzu
filologicznym”.

a) Interwencje w tek$cie w edycji De excidio Troiae historia F. Meistera (1873)

1. Epistula dedicatoria
Edycja F. Meistera (1873): cui nihil adiciendum vel diminuendum rei re-
formandae causa putavi, alioquin mea posset videri.
Wprowadzona zmiana: cui nihil adiciendum vel diminuendum rei forman-
dae causa putavi, alioquin mea posset videri.

2. Capitulum 3.
Edycja F. Meistera (1873): Hercules, ubi omnium voluntates intellexit,
naves paravit, milites elegit.
Wprowadzona zmiana: Hercules, ubi omnium voluntates intellexit, naves
XII paravit, milites elegit.

1 'W odrdznieniu od tego wydania, w ktorym poszczegdlne rozdzialy nosza numeracj¢ rzym-
ska, w tej edycji, zgodnie z zasadami przyjetymi w Fontes Historiae Antiquae, wprowadzono ich
oznakowanie za pomocg cyfr arabskich [od Redaktora serii].

©2 Meister 1873, s. VIII-X. Fragment ten jest restytuowang przez Meistera wersja z kodeksu L.

% Na podobne rozwiazanie zdecydowali si¢ autorzy rosyjskiego wydania De excidio Troiae
historia. Zob.: Zacharowa, Torszylow 1997, s. 118.
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Capitulum 3.

Edycja F. Meistera (1873): quod ubi Laomedonti regi nuntiatum est classem
Graecorum ad Sigeum accessisse, et ipse cum equestri copia ad mare venit
et coepit proeliari.

Wprowadzona zmiana: quod ubi Laomedonti regi nuntiatum est classem
Graecorum ad Sigeum accessisse, Laomedon cum equestri copia ad mare
venit et coepit proeliari.

Capitulum 3.

Edycja F. Meistera (1873): (...) dono dedit. ceteri uero qui cum Laomedonte
ierant occiduntur. Priamus in Phrygia (...).

Wprowadzona zmiana: (...) dono dedit. Laomedontis filii qui cum eo fuerant
occiduntur Hypsipilus Volcontis Ampitus. Priamus in Phrygia (...).
Capitulum 6.

Edycja F. Meistera (1873): (...) illos contumeliose tractasse Antenorem et
Antenorem ab eis nihil impetrasse.

Wprowadzona zmiana: (...) illos contumeliose se tractasse et Antenorem
ab eis nihil impetrasse.

Capitulum 6.

Edycja F. Meistera (1873): qui coepit dicere se voluntatem patris vindicatu-
rum et Laomedontis avi sui necem et quascumque iniurias Graeci Troianis
fecissent, executurum, ne (...).

Wprowadzona zmiana: velle se voluntatem patris exequi et Laomedontis avi
sui necem ulcisci et quascumque iniurias Graeci Troianis fecissent, ne (...).
Capitulum 7.

Edycja F. Meistera (1873): (...) et tunc sibi Venerem pollicitam esse, si
suam speciosam faciem iudicaret, (...).

Wprowadzona zmiana: (...) et tunc sibi Venerem pollicitam esse, si suam
speciosiorem faciem iudicaret, (...).

Capitulum 8.

Edycja F. Meistera (1873): (...) placere sibi Alexandrum in Graeciam mitti
cum classe qui avi sui mortem Troianorum iniurias ulciscatur.
Wprowadzona zmiana: (...) placere sibi Alexandrum in Graeciam mitti
cum classe qui avi mortem Troianorum iniurias ulciscatur.

Capitulum 9.

Edycja F. Meistera (1873): Argis lunonis dies festus erat his diebus, quibus
Alexander in insulam Cytheream venit, ubi fanum Veneris erat: Dianae
sacrificavit.

Wprowadzona zmiana: Argis [unonis dies festus erat his diebus, quibus
Alexander in insulam Cytheream venit, ubi fanum Veneris erat: Dionae
sacrificavit.

20



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Capitulum 14.

Edycja F. Meistera (1873): Eurypylus ex Ormenio navibus numero XL, An-
tiphus et Amphimachus ex Elide navibus numero XI, Polypoetes et Leonteus
ex Argisa navibus numero XL, (...).

Wprowadzona zmiana: Eurypylus ex Ormenio navibus numero XL, Poly-
poetes et Leonteus ex Argisa navibus numero XL, (...).

Capitulum 18.

Edycja F. Meistera (1873): (...) de Zelia Pandarus Amphius Adrastus, de
Colophonia Mopsus, de Phrygia Asius, de Caria Amphimachus Nastes,
de Lycia Sarpedon Glaucus, de Larisa Hippothous et Cupesus, de Ciconia
Euphemus, de Thracia Pirus et Acamas, de Paconia Pyraecchmes et Astero-
paeus, de Phrygia Ascanius et Phorcys, de Maeonia Antiphus et Mestles,
de Paphlagonia Pylaemenes, de Acthiopia Perses et Memnon, de Thracia
Rhesus et Archilochus, de Adrestia Adrastus et Amphius, de Alizonia Epi-
strophus et Odius.

Wprowadzona zmiana: (...) de Zelia Pandarus, de Arisba Asius, de Caria
Amphimachus Nastes, de Lycia Sarpedon Glaucus, de Larisa Hippothous
Pvlaeus, de Ciconia Euphemus, de Thracia Pirus et Acamas, de Paconia
Pyraechmes et Asteropaeus, de Mysia Chromius et Ennomus, de Alizonia
Epistrophus et Odius, de Phrygia Ascanius et Phorcys, de Maeonia Antiphus
et Mesthles, de Paphlagonia Pylaemenes, de Acthiopia Perses Memnon,
de Thracia Rhesus [et Archilochus], de Adrestia Adrastus et Amphius.
Capitulum 18.

Edycja F. Meistera (1873): his ductoribus et exercitibus qui paruerunt
praefecit Priamus principem et ductorem Hectorem, (...).

Wprowadzona zmiana: his ductoribus et exercitibus qui pararunt praefecit
Priamus principem et ductorem Hectorem, (...).

Capitulum 20.

Edycja F. Meistera (1873): (...) Hector Boetem Arcesilaum Prothoenorem
occidit.

Wprowadzona zmiana: Hector Boeotos Arcesilaum Prothenorem occidit.
Capitulum 21.

Edycja F. Meistera (1873): (...) Hector Orcomeneum lalmenum (...).
Wprowadzona zmiana: (...) Hector Orchomeneum lalmenum (...).
Capitulum 21.

Edycja F. Meistera (1873): Agamemnon (...) pugnam revocavit. laeti Tro-
iani in castra revertuntur.

Wprowadzona zmiana: Agamemnon (...) pugnam iz castra revocavit. laeti
Troiani revertuntur.

Capitulum 23.

Edycja F. Meistera (1873): (...) Achilles Lycaonem et Phorcyn occidit (...).
Wprowadzona zmiana: (...) Achilles Lycaonem et Euphorbum occidit (...).
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Capitulum 24.

Edycja F. Meistera (1873): statimque Idomeneum obtruncavit, /phinoum
sauciavit, (...).

Wprowadzona zmiana: statimque Idomeneum obtruncavit, [phiclum sau-
ciavit, (...).

Capitulum 24.

Edycja F. Meistera (1873): Achilles ut respexit multos duces eius dextera
cecidisse, animum in eum dirigebat, ut illi obvius fieret. considerabat enim
(-..)

Wprowadzona zmiana: Achilles ut respexit multos duces eius dextera ce-
cidisse, animum in eum dirigebat, ut illi obvius fieret nec aliud in mente
Achillis est nisi Hectorem conprehendat. considerabat enim (...).
Capitulum 24.

Edycja F. Meistera (1873): noctu Troiani Hectorem lamentantur, Graiu-
genae suos.

Wprowadzona zmiana: noctu Troiani Hectorem lamentantur.

Capitulum 26.

Edycja F. Meistera (1873): interea naves onerandas curat Palamedes, castra
munit, turribusque circumdat.

Wprowadzona zmiana: interea Palamedes naves comparandas curat, castra
munit, turribusque circumdat.

Capitulum 27.

Edycja F. Meistera (1873): Agamemnon cum magno comitatu ad castra
revertitur.

Wprowadzona zmiana: Agamemnon cum magno commeatu ad castra re-
vertitur.

Capitulum 28.

Edycja F. Meistera (1873): cui exultanti et glorianti Alexander Paris sagitta
collum transfigit.

Wprowadzona zmiana: cui exultanti et glorianti [4/exander] Paris sagitta
collum transfigit.

Capitulum 28.

Edycja F. Meistera (1873): Rege occiso cuncti hostes inpressionem faciunt
(-..)

Wprowadzona zmiana: Rege occiso cuncti [hostes] inpressionem faciunt
(-..).

Capitulum 30.

Edycja F. Meistera (1873): Diomedi et Ulixi Menelaus resistens bellum
geri suadebat.

Wprowadzona zmiana: Diomedes et Ulixes Menelao resistentes bellum
geri prohibebant.
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Capitulum 34.

Edycja F. Meistera (1873): eo Achillem venturum, conlocuturum ibique se
illi insidias collocare, satis sibi victum esse, si eum occideret.
Wprowadzona zmiana: eo Achillem venturum, conlocuturum ibique se il/i
insidias collocare, satis esse suae vitae, si eum occideret.

Capitulum 36.

Edycja F. Meistera (1873): Priamus subsistere, urbem munire et quiescere,
(...).

Wprowadzona zmiana: Priamus subsistere, urbem munire et quiescere

coepit, (...).
Capitulum 36.

Edycja F. Meistera (1873): Agamemnon ex consilio castra munit tueturque
et in bellum non prodit, usque dum Menelaus veniat. Menelaus ad Scyrum
venit, arma Achillis Neoptolemo filio eius tradit, quae cum sumpsisset, venit
et in Argivorum castris vehementer circa patris tumulum lamentatus est.
Wprowadzona zmiana: Agamemnon ex consilio castra munit tueturque et
in bellum non prodit, usque dum veniat Menelaus cum Neoptolemo. Neo-
ptolemus ut advenit arma patris sui accipit. Lamentatur vehementer circa
patris tumulum.

Capitulum 36.

Edycja F. Meistera (1873): Neoptolemus Myrmidonum princeps contra
aciem ducit, (...).

Wprowadzona zmiana: Neoptolemus princeps Myrmidonas contra educit, (...).
Capitulum 37.

Edycja F. Meistera (1873): Hoc postquam Troiani viderunt, Antenor Polyda-
mas Aeneas ad Priamum veniunt, agunt cum eo, ut consilium convocet (...).
Wprowadzona zmiana: Hoc postquam Troiani viderunt, Antenor Polydamas
Aeneas ad Priamum veniunt, agunt cum eo, ut consilium cogat (...).
Capitulum 37.

Edycja F. Meistera (1873): postquam multis verbis de pace concilianda
egerunt, (...).

Wprowadzona zmiana: postquam multis verbis de pace concilianda satis
egerunt, (...).

Capitulum 37.

Edycja F. Meistera (1873): (...) surgit Amphimachus filius Priami adule-
scens fortissimus, (...).

Wprowadzona zmiana: (...) surgit Archemachus filius Priami adulescens
fortissimus, (...).

Capitulum 37.

Edycja F. Meistera (1873): (...) lenibus mitibusque dictis Amphimacho
repugnat, (...).
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33.

34.

3s.

36.

37.

38.

39.

40.

Wprowadzona zmiana: (...) lenibus mitibusque dictis Archemacho repu-
gnat, (...).

Capitulum 38.

Edycja F. Meistera (1873): (...) Amphimachum secum in regiam ducit (...).
Wprowadzona zmiana: (...) Archemachum secum in regiam ducit (...).
Capitulum 38.

Edycja F. Meistera (1873): simulque rogat, ut sibi fidelis et obaudiens
paratusque cum armatis sit, id sine suspitione posse fieri, postera die se in
arce ita uti solet (...).

Wprowadzona zmiana: simulque rogat, ut sibi fidelis et obaudiens paratu-
sque cum armatis sit, id sine suspitione posse fieri, se in arce ita uti solet (...).
Capitulum 38.

Edycja F. Meistera (1873): (...) tunc Amphimachus cum armatis inruptio-
nem faciat eosque interimat.

Wprowadzona zmiana: (...) tunc Archemachus cum armatis inruptionem
faciat eosque interimat.

Capitulum 38.

Edycja F. Meistera (1873): Amphimachus consilium eius approbat seque
hoc facturum promittit.

Wprowadzona zmiana: Archemachus consilium eius approbat seque hoc
facturum promittit.

Capitulum 40.

Edycja F. Meistera (1873): Sinon ad Troiam proficiscitur et quia nondum
claves portac Amphimachus custodibus tradiderat, (...).

Wprowadzona zmiana: Sinon ad Troiam proficiscitur et quia nondum claves
portae Archemachus custodibus tradiderat, (...).

Capitulum 41.

Edycja F. Meistera (1873): Postquam pacta dicta demonstrata sunt, Polyda-
mas in oppidum redit, rem peractam nuntiat dicitgue Antenori et Aeneae ce-
terisque quibus placitum erat, uti suos omnes in eam partem adducant, (...).
Wprowadzona zmiana: Postquam pacta dicta demonstrata sunt, Polyda-
mas in oppidum redit, rem peractam nuntiat dicitgue Antenori et Aeneae
ceterisque quibus placitum erat, ut i suos omnes ad eam partem muri
adducant, (...).

Capitulum 41.

Edycja F. Meistera (1873): (...) Polyxena tradit se ei, quam Aeneas ad
patrem Anchisen abscondit.

Wprowadzona zmiana: Polyxenam ei tradit, quam Aeneas ad patrem An-
chisen abscondit.

Capitulum 42.

Edycja F. Meistera (1873): Postquam dies inluxit, Agamemnon universos
duces in arce convocat, (...).

24



Wprowadzona zmiana: Postquam dies inluxit, Agamemnon universos duces
in arce Minervae convocat, (...).

41. Capitulum 43.
Edycja F. Meistera (1873): Agamemnonem poscit conqueritur, exercitum
accusat, Antenorem accersiri iubet (...).
Wprowadzona zmiana: Agamemnonem poscit conqueritur, exercitum ac-
cusat, Agamemnon Antenorem accersiri iubet (...).

42. Tabula pugnatorum
Edycja F. Meistera (1873): Hector Protesilaum Patroclum Merionem Bo-
etem Arcesilaum Prothoenorem (Orcomeneum) lalmenum Epistrophum
Schedium Elephenorem Diorem Polyxenum Philippum Antiphum Idome-
neum Polypoetem Leontium Sthenelum.
Wprowadzona zmiana: Hector Protesilaum Patroclum Merionem Boeotos
Arcesilaum Prothoenorem (Orchomeneum) lalmenum Epistrophum Sche-
dium Elephenorem Diorem Polyxenum Phidippum Antiphum Idomeneum
Polypoetem Leonteum Sthenelum.

b) Wykaz skrotéow dla poszczegdlnych kodeksow wykorzystanych w edycji
F. Meistera (1873)

Siglorum tabula

codex Leidensis s. X

codex Monacensis s. IX vel X

codex Sangallensis s. X

codex Florentinus s. X

codex Bambergensis s. X

codex Bernensis s. X

codex Dresdensis s. s. X

codex Vindobonensis s. XII

codex Vratislaviensis Rhedig. s. XIII

codex Vratislaviensis s. XIII

Qla|® | x| |(% | ™ |Q|X |~

codex Guelferbytanus s. XV
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DARETIS PHRYGI

DE EXCIDIO TROIAE HISTORIA

Cornelius Nepos Sallustio Crispo suo salutem.

Cum multa ago Athenis curiose, inveni historiam Dare-
tis Phrygii ipsius manu scriptam, ut titulus indicat, quam de
Graecis et Troianis memoriae mandavit. quam ego summo
amore conplexus continuo transtuli. cui nihil adiciendum vel
diminuendum rei reformandae causa putavi, alioquin mea
posset videri. optimum ergo duxi ita ut fuit vere et simpliciter
perscripta, sic eam ad verbum in latinitatem transvertere, ut
legentes cognoscere possent, quomodo res gestae essent: utrum
verum magis esse existiment, quod Dares Phrygius memoriae
commendavit, qui per id ipsum tempus vixit et militavit, cam
Graeci Troianos obpugnarent, anne Homero credendum, qui
post multos annos natus est, quam bellum hoc gestum est. de
qua re Athenis iudicium fuit, cum pro insano haberetur, quod
deos cum hominibus belligerasse scripserit. sed hactenus ista:
nunc ad pollicitum revertamur.

De excidio Troiae historia

[1] Pelias rex [in Peloponneso] Aesonem fratrem habuit. Ae-
sonis filius erat lason virtute praestans, et qui sub regno
eius erant, omnes hospites habebat et ab eis validissime
amabatur. Pelias rex ut vidit [asonem tam acceptum esse
omni homini, veritus est, ne sibi iniurias faceret et se re-
gno eiceret. dicit lasoni Colchis pellem inauratam arietis
esse dignam eius virtute: ut eam inde auferret, omnia se
ei daturum pollicetur. Iason ubi audivit, ut erat animi for-
tissimi et qui loca omnia nosse volebat et quod clariorem
se existimabat futurum, si pellem inauratam Colchis abs-
tulisset, dicit Peliae regi se eo velle ire, si vires sociique
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DARES FRYGIICZYK

HISTORIA UPADKU TROI

Korneliusz Nepos' przesyta pozdrowienia Salustiuszowi Kryspusowi’.

Kiedy spedzatem wiele czasu w Atenach® w celach naukowych, odkrytem hi-
stori¢ Daresa Frygijczyka, ktora 6w spisal wtasnorecznie i przekazat ku pamieci
potomnych. Traktuje ona, jak wskazuje tytul, o Grekach i Trojanach. Zajawszy
si¢ dzietlem z najwyzsza troskliwoscia, niezwtocznie je przettumaczylem. Posta-
nowilem nie dodawac¢ ani nie pomija¢ niczego w procesie translacji, poniewaz
w przeciwnym wypadku mozna bytoby odnie$¢ wrazenie, Ze to moja wlasna praca.
Uznatem zatem, ze skoro oryginat napisany byt prawdziwym i prostym stylem,
najlepiej bedzie przetozy¢ go na tacing dostownie, azeby czytelnicy mogli dowie-
dzie¢ sig, jak przebiegaly te wydarzenia. Niech czytelnicy ocenig, czy bardziej
wiarygodne jest to, co Dares Frygijczyk, ktory zyt i walczyt w czasach, kiedy
Grecy napadli na Trojan, przekazat ku pamigci potomnych, czy tez nalezy wierzy¢
Homerowi*, ktory urodzit si¢ wiele lat po tym, jak ta wojna byta prowadzona.
W tej sprawie wydano w Atenach osad, w ktorym uznano Homera za szalonego,
poniewaz pisat, jakoby bogowie prowadzili wojne¢ u boku $miertelnikow. Ale do§¢
juz o tym. Powrd¢my teraz do tego, co obiecatem.

Historia upadku Troi

[1] Kro6l Peliasz’, wiadca na Peloponezie, miat brata Ezona®. Synem Ezona byt
Jazon’, ktory odznaczat si¢ cnota: uwazat za przyjaciot wszystkich, ktorzy
znajdowali si¢ pod jego wiladza i z tego powodu byt przez nich szczegodl-
nie uwielbiany. Kiedy krol Peliasz zobaczyt, jak bardzo Jazon ceniony byt
przez kazdego cztowieka, obawiat sie, azeby ten nie wyrzadzit mu krzywd
i nie wypedzit go z jego wlasnego krolestwa. Powiedziat wiec Jazonowi, ze
w kraju Kolchéw?® znajduje si¢ rzecz godna jego mestwa: zlote runo barana.
Peliasz obiecal, ze jesli Jazon zdotatby je stamtad zabra¢, to dostanie od niego
wszystko, czego tylko zapragnie. Kiedy ustyszat to Jazon, ktory byt cztowie-
kiem niezwykle dzielnego ducha i ktory chcial poznaé¢ wszystkie miejsca na
$wiecie, 1 poniewaz sadzil, ze stalby si¢ jeszcze stawniejszy, gdyby odebrat
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2]

(31

non deessent. Pelias rex Argum architectum vocari iussit
et ei imperavit, ut navim aedificaret quam pulcherrimam
ad voluntatem lasonis. per totam Graeciam rumor cu-
currit navim aedificari, in qua Colchos eat lason pellem
auream petitum. amici et hospites ad [asonem venerunt et
pollicentur se una ituros. lason illis gratias egit et rogavit,
ut parati essent cum tempus supervenisset: interea navis
aedificatur et cum tempus anni supervenisset, [ason litte-
ras ad eos misit, qui erant polliciti sese una ituros et ilico
convenerunt ad navem, cuius nomen erat Argo. Pelias
rex quae opus erant in navim inponi iussit et hortatus est
Tasonem et qui cum eo profecturi erant, ut animo forti ad
perficiendum irent, quod conati essent. ea res claritatem
Graeciae et ipsis factura videbatur. demonstrare eos qui
cum lasone profecti sunt non videtur nostrum esse: sed
qui volunt eos cognoscere, Argonautas legant.

Iason ubi ad Phrygiam venit, navim admovit ad portum

Simoenta: deinde omnes de navi exierunt in terram. Lao-
medonti regi nuntiatum est mirandam navim in portum Si-
moenta intrasse et in ea multos iuvenes de Graecia venisse.
ubi audivit Laomedon rex, commotus est: consideravit com-
mune periculum esse, si consuescerent Graeci ad sua litora

adventare navibus. mittit ad portum, qui dicant, ut Graeci de

finibus excedant, si non dicto obaudissent, sese armis €os

de finibus eiecturum. lason et qui cum eo venerant graviter
tulerunt crudelitatem Laomedontis sic se ab eo tractari, cum

nulla ab eis iniuria facta esset. simul timebant multitudinem

barbarorum, si contra imperium conarentur permanere, ne

obprimerentur, cum ipsi non essent parati ad proeliandum:
navim conscenderunt et a terra recesserunt, Colchos profecti

sunt, pellem abstulerunt, domum reversi sunt.

Hercules graviter tulit a rege Laomedonte contumeliose se
tractatum et eos qui una profecti erant Colchos cum lasone,
Spartam ad Castorem et Pollucem venit, agit cum his, ut
secum suas iniurias defendant, ne Laomedon inpune ferat,
quod illos a terra et portu prohibuisset: multos adiutores
futuros, si se accommodassent. Castor et Pollux omnia pro-
miserunt se facturos quae Hercules vellet. ab his Salami-
nam profectus ad Telamonem venit: rogat eum, ut secum ad
Troiam eat, ut suas suorumque iniurias defendat. Telamon
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Kolchom ztote runo, wtedy powiedziat krolowi Peliaszowi, ze pragnie sig¢
tam udac, ale nie bez zotnierzy i towarzyszy. Krol Peliasz nakazal wezwac
budowniczego Argusa’ i rozkazal mu wybudowac¢ jak najpickniejszy statek
zgodnie z wolg Jazona. Po catej Grecji rozbiegla si¢ wies¢, ze budowany jest
statek, na ktorym Jazon zamierza wyruszy¢ do kraju Kolchow, aby zdoby¢
ztote runo. Do Jazona przybyli przyjaciele i znajomi, ktdrzy obiecali, ze
razem z nim wyruszga. Jazon podzigkowat im i poprosit ich, aby byli gotowi,
gdy nadejdzie czas. Tymczasem statek zostal wybudowany i kiedy nadszedt
czas wyptyniecia, Jazon wyslat listy do wszystkich tych, ktorzy obiecali, ze
poplyng razem z nim, a ci natychmiast zebrali si¢ przy statku, ktorego imi¢
brzmiato Argo. Krol Peliasz rozkazat, aby na statek zatadowano wszystkie
potrzebne rzeczy i zachecit Jazona oraz tych, ktérzy mieli razem z nim ply-
ngé, zeby wyruszyli silni duchem, tak aby zdotali osiggna¢ to, do czego si¢
przymierzali. Wydawalo sie, ze wyprawa ta przyniesie stawe Grecji i im
samym. Opisywanie tych, ktérzy wyruszyli wraz z Jazonem, nie jest moim
celem: ci jednak, ktorzy chcg ich poznaé, powinni przeczyta¢ Argonautow'®.

Jazon, kiedy przybyt do Frygii'', wprowadzit statek do portu na rzece Simoesis.
Nastepnie wszyscy zeszli ze statku na Iad. Krélowi Laomedontowi'? zostato
oznajmione, ze niezwykly statek wszedt do portu na rzece Simoeis'?, a na
nim przybyli z Grecji liczni mtodzi wojownicy. Kiedy krol Laomedont to
ustyszal, byt zaniepokojony: uwazat bowiem, ze jesli Grecy przyzwyczailiby
si¢ przybija¢ do jego wybrzezy statkami, stanowitoby to zagrozenie dla dobra
publicznego. Wystal wiec do portu postancow, ktorzy powiedzieli, aby Grecy
opuscili granice jego kraju; jesli nie ustuchaja tego rozkazu, to on wyrzuci
ich stamtad sita. Jazon oraz ci, ktérzy wraz z nim przybyli, ci¢zko zniesli
srogo$¢ Laomedonta i to, ze w ten sposob zostali przez niego potraktowa-
ni, zwlaszcza ze nie wyrzadzili mu zadnej krzywdy: jednoczes$nie jednak
obawiali sig, ze zostang zmiazdzeni przez wielka liczbe barbarzyncow, jesli
sprobowaliby wbrew rozkazowi krola pozosta¢ dtuzej. Poniewaz sami nie
byli gotowi do walki, wsiedli na okret 1 opuscili Frygi¢. Nastepnie poptyneli
do kraju Kolchow, skad zabrali runo i powrocili do domu.

Herkules' ciezko znidst, ze on oraz ci, ktorzy wraz z Jazonem wyruszyli
do kraju Kolchow, zostali haniebnie potraktowani przez krola Laomedonta.
Przybyt wiec do Sparty'® do Kastora i Polluksa'® i przekonat ich, aby razem
znim walczyli z tg niesprawiedliwo$cig i aby Laomedont nie pozostal bezka-
rny, poniewaz zabronit im dostepu do ziemi i portu; jesliby na to przystali,
bedg mieli wielu sprzymierzencow. Kastor i Polluks obiecali, ze uczynia
wszystko, co tylko zechce Herkules. Opusciwszy Spartg, Herkules udat sie
na Salaming'” do Telamona'®. Poprosit go, aby wraz z nim wyruszyt na Troj¢
i walczyt z niesprawiedliwoscia, ktorej doznal on oraz jego ludzie. Telamon
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promisit omnibus se paratum esse, quae Hercules facere
vellet. inde ad Phthiam profectus est ad Peleum rogatque
eum, ut secum eat ad Troiam. pollicitusque est ei Peleus se
iturum. inde Pylum ad Nestorem profectus est rogatque eum
Nestor, quid venerit. Hercules dicit quod dolore commotus
sit, velle se exercitum in Phrygiam ducere. Nestor Herculem
conlaudavit operamque suam ei pollicitus est. Hercules, ubi
omnium voluntates intellexit, naves paravit, milites elegit.
ubi tempus datum est proficiscendi, litteras ad eos, quos ro-
gaverat, misit ut venirent cum suis omnibus: cum venissent,
profecti sunt in Phrygiam: ad Sigeum noctu accesserunt.
inde Hercules Telamon et Peleus exercitum eduxerunt: navi-
bus qui praesidio essent Castorem et Pollucem et Nestorem
reliquerunt. quod ubi Laomedonti regi nuntiatum est clas-
sem Graecorum ad Sigeum accessisse, et ipse cum equestri
copia ad mare venit et coepit proeliari. Hercules ad Ilium
ierat et inprudentes qui erant in oppido urgere coepit. quod
ubi Laomedonti nuntiatum est urgeri ab hostibus Ilium, ilico
revertitur et in itinere obvius Graecis factus ab Hercule occi-
ditur. Telamon primus Ilium oppidum introiit, cui Hercules
virtutis causa Hesionam Laomedontis regis filiam dono dedit.
ceteri uero qui cum Laomedonte ierant occiduntur. Priamus
in Phrygia erat, ubi eum Laomedon eius pater exercitui prae-
fecerat. Hercules et qui cum eo venerant pracdam magnam
fecerunt et ad naves deportaverunt. inde domum proficisci
decreverunt, Telamon Hesionam secum convexit.

Hoc ubi Priamo nuntiatum est patrem occisum, cives di-
reptos, praedam devectam, Hesionam sororem dono datam,
graviter tulit tam contumeliose Phrygiam tractatam esse
a Grais, Ilium petit cum uxore Hecuba et liberis Hectore
Alexandro Deiphobo Heleno Troilo Andromacha Cassandra
Polyxena. nam erant ei etiam alii filii ex concubinis nati,
sed nemo ex regio genere dixit esse nisi eos qui essent ex
legitimis uxoribus. Priamus ut [lium venit, ampliora moenia
extruxit, civitatem munitissimam reddidit. et militum multi-
tudinem ibi esse fecit, ne per ignorantiam opprimeretur, ita
ut Laomedon pater eius oppressus est. regiam, quoque ae-
dificavit et ibi aram lovi statuamque consecravit. Hectorem
in Paeoniam misit, Ilio portas fecit, quarum nomina sunt
haec: Antenorea Dardania Ilia Scaeca Thymbraea Troiana
et postquam Ilium stabilitum vidit, tempus expectavit. ut
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obiecat, ze bedzie gotowy na wszystko, co Herkules pragnie uczyni¢. Stamtad
udat si¢ do Ftyi" do Peleusa® i poprosit go, aby ten wyprawit si¢ z nim na
Troje?'. I Peleus obiecal mu, ze wyruszy. Stamtad podazyt do Pylos* do
Nestora®. Nestor zapytal go, po co przybyt. Herkules powiedzial, ze chce
poprowadzi¢ wojsko do Frygii, poniewaz jest poruszony bolem. Nestor
pochwalit Herkulesa i obiecal mu swoje wsparcie. Herkules poznawszy
wole wszystkich, przygotowal dwanascie okretow i zebrat Zotierzy. Kie-
dy nadszedt czas, aby wyruszy¢, wystal listy do tych, ktorych wezesniej
poprosit, aby przybyli ze wszystkimi swoimi wojskami. Gdy juz dotarli na
miejsce, poptyneli do Frygii i nocg przybyli do Sigeum?*. Stamtad Herkules,
Telamon 1 Peleus poprowadzili armig, natomiast Kastora, Polluksa i Nesto-
ra pozostawili, aby chronili okrety. Kiedy krélowi Laomedontowi zostato
doniesione, ze do Sigeum przybyta flota Grekow, przybyt on osobiscie nad
morze z zastepem jazdy i zaczat walczy¢. Herkules pomaszerowat na Ilion
i zaczal atakowac nieprzeczuwajacych niczego ludzi, ktorzy byli w miescie.
Gdy Laomedontowi oznajmiono, ze Ilion zostat napadniety przez wrogow,
natychmiast zawrocit, lecz idac naprzeciw Grekom, zostal zabity przez
Herkulesa. Telamon jako pierwszy wkroczyt do miasta Ilion. W uznaniu
jego dzielnosci Herkules dal mu w darze corke krola Laomedonta, Hezjone®.
Synowie Laomedonta — Hypsipilus, Wolkontis i Ampitus* — ktérzy mu
towarzyszyli, zostali zabici. Priam?’ przebywat we Frygii, gdzie jego ojciec
Laomedont uczynit go dowodca armii. Herkules oraz ci, ktorzy przybyli
wraz z nim, zdobyli wielkie tupy i zabrali je na statki. Postanowili wtedy
wréci¢ do domu, a Telamon zabral ze sobg Hezjong.

Kiedy Priamowi doniesiono, Ze jego ojciec zostal zabity, wspotobywatele
ograbieni, tup wywieziony, siostra Hezjona oddana w darze, cigzko zniost
fakt, ze Frygia tak haniebnie zostata potraktowana przez Grekow. Udat sig¢
do Ilionu z zong Hekuba?® i dzie¢mi: Hektorem?’, Aleksandrem?’, Dejfobem?!,
Helenusem??, Troilusem*, Andromacha*, Kasandra®® i Polikseng®. Miat
tez i innych synow zrodzonych z konkubin, ale jedynie ci, ktérzy pocho-
dzili z prawowitych zon, mogli twierdzi¢, ze sa z krolewskiej krwi. Kiedy
Priam przybyt do Ilionu, zbudowal wigksze mury i na powr6t uczynit miasto
W najwyzszym stopniu bezpiecznym. Umiescit tam duzy garnizon, azeby
Troja ponownie nie zostata zdobyta w wyniku zaskoczenia — tak jak wtedy,
kiedy jego ojciec Laomedont zostat zaatakowany. Wybudowat rowniez patac
krolewski i poswiecit tam oltarz i posag Jowiszowi®’. Wystal Hektora do
Peonii*®. Zbudowat Ilionowi bramy, ktore majg nastepujace nazwy: Ante-
norska, Dardanska, Tlijska, Skajska, Tymbrejska i Trojanska®. I po tym, jak
ujrzat [lion bezpiecznym, wyczekiwat na odpowiedni moment. Zamierzajac
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visum est ei iniurias patris ulcisci, Antenorem vocari iubet

dicitque ei velle se eum legatum in Gracciam mittere: graves

sibi iniurias ab his qui cum exercitu venerant factas in Lao-
medontis patris nece et abductione Hesionae: quae omnia

tamen aequo se animo passurum, si Hesiona ei reddatur.

Antenor, ut Priamus imperavit, navim conscendit et pro-
fectus venit Magnesiam ad Peleum: quem Peleus hospitio

triduo recepit, die quarto rogat eum, quid venerit. Antenor
dicit quae a Priamo mandata erant, ut Graios postularet, ut

Hesiona redderetur. haec ubi Peleus audivit, graviter tulit et

quod haec ad se pertinere videbat, iubet eum de finibus suis

discedere. Antenor nihil moratus navim ascendit, secundum

Boeotiam iter fecit, Salaminam advectus est ad Telamonem,
rogare eum coepit, ut Priamo Hesionam sororem redderet:

non enim esse aequum in servitute habere regii generis puel-
lam. Telamon Antenori respondit nihil a se Priamo factum,
sed quod virtutis causa sibi donatum sit se nemini daturum:

ob hoc Antenorem de insula discedere iubet. Antenor navim

conscendit et in Achaiam pervenit. inde ad Castorem et Pol-
lucem delatus coepit ab his postulare, ut Priamo satisfacerent

et ei Hesionam sororem redderent. Castor et Pollux nega-
verunt iniuriam Priamo factam esse, Antenorem discedere

iubent. inde Pylum ad Nestorem venit, dixit Nestori qua de

causa venisset. qui ut audivit coepit Antenorem obiurgare,
cur ausus sit in Graeciam venire, cum a Phrygibus priores

Graeci laesi fuissent. Antenor ubi uidit nihil se impetrasse et

contumeliose [Priamum] tractari, navim conscendit, domum

reversus est. Priamo regi demonstrat, quid unusquisque res-
ponderit et quomodo ab illis tractatus sit simulque hortatur
Priamum, ut eos bello persequatur.

Continuo Priamus filios vocari iubet et omnes amicos
suos Antenorem Anchisen Aenean Ucalegonta Bucolionem
Panthum Lamponem et omnes filios, qui ex concubinis nati
erant. qui ut convenerunt, dixit eis se Antenorem legatum in
Graeciam misisse, ut hi sibi satisfacerent quod patrem suum
necassent, Hesionam sibi redderent: illos contumeliose
tractasse Antenorem et Antenorem ab eis nihil impetrasse.
verum quoniam suam voluntatem facere noluissent, videri
sibi exercitum in Graeciam mitti qui poenas repeterent ab
eis, ne barbaros Graeci inrisui haberent. hortatusque est
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pomsci¢ krzywdy, ktore zostaty wyrzadzone jego ojcu, rozkazat wezwac
Antenora® i oznajmit mu, ze chce go wysta¢ do Grecji jako posta. Ci, ktorzy
przybyli z wojskiem greckim, wyrzadzili mu cigzkie krzywdy, zabijajac jego
ojca Laomedonta i porywajac Hezjong. A jednak zniostby to wszystko ze
spokojem ducha, gdyby tylko zwrocono mu Hezjone.

Antenor, jak rozkazal Priam, wszed! na statek i udat si¢ do Magnezji*' do
Peleusa. Peleus przyjat go w trzydniowej goscinie, czwartego za$ dnia
zapytat go, w jakim celu przybyt. Antenor powiedzial mu to, co kazat mu
powiedzie¢ Priam, to jest, ze przyptynat zazada¢ od Grajéw* oddania
Hezjony. Kiedy Peleus to ustyszal, cigzko to zniost, a poniewaz zobaczyt,
ze jest to sprawa, ktora jego samego dotyczy, rozkazat mu opusci¢ swoje
wlosci. Nie zwlekajac ani chwili, Antenor wszedt na statek, przeptynat
obok Beocji* i udat si¢ na Salaming do Telamona. Zaczat go prosic¢, zeby
zwrocit Priamowi jego siostre Hezjong: nie jest bowiem rzeczg sprawiedliwa
trzyma¢ w niewoli dziewczyne z krolewskiego rodu. Telamon odpowiedziat
Antenorowi, ze on sam nie uczynil Priamowi niczego ztego i ze nikomu
nie odda tego, co zostato mu dane z powodu mestwa. Dlatego tez nakazat,
zeby Antenor opuscit wyspe. Antenor wszed! na statek i udat si¢ do Achai*.
Zaprowadzony do Kastora i Polluksa zaczat domagac¢ si¢ od nich, azeby
zado$¢uczynili Priamowi i oddali mu siostr¢ Hezjong. Kastor i Polluks
zaprzeczyli, by Priamowi wyrzadzono krzywde, Antenorowi zas rozkazali
odejs¢. Stamtad udat si¢ do Pylos do Nestora i oznajmit mu powdd swo-
jego przybycia. Ten, gdy to ustyszatl, zaczat taja¢ Antenora, dlaczego miat
czelno$¢ przyby¢ do Grecji, skoro to Grecy jako pierwsi zostali zniewazeni
przez Frygijczykow®. Kiedy Antenor zobaczyl, ze niczego nie osiagnat,
a Priam zostat potraktowany ze zniewaga, wszedt na statek i wrocit do domu.
Przedstawit krélowi Priamowi to, co kazdy z nich odpowiedziat i w jaki
sposob zostat przez nich potraktowany. Jednocze$nie wezwat Priama, zeby
zemscil si¢ na nich, ruszajgc na wojneg.

Priam natychmiast rozkazat wezwa¢ swoich synow i wszystkich przyjaciot:
Antenora, Anchizesa*, Eneasza*’, Ukalegona*, Bukoliona®, Pantusa®, Lam-
pusa®!, a takze tych wszystkich synow, ktorzy zostali zrodzeni z konkubin.
Kiedy wszyscy przybyli, opowiedziat im, jak to wystat Antenora do Grecji
jako posta, zeby Grecy zados¢éuczynili mu za zabicie jego ojca i zwrocili
mu Hezjone. Relacjonowat, jak haniebnie go potraktowano i ze Antenor nie
zdotal niczego u nich osiggnac. A poniewaz nie chcieli spehi¢ jego zadan
dobrowolnie, postanowil wysta¢ armie do Grecji, aby ich ukarac i aby Grecy
wiedzieli, ze barbarzyncow nie nalezy wySmiewac. Priam zachegcit swoich
synow, aby zostali wodzami tej wyprawy, a zwtaszcza Hektora, poniewaz
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Priamus liberos suos, ut eius rei principes forent, maxime

Hectorem, erat enim maior natu. qui coepit dicere se volun-
tatem patris vindicaturum et Laomedontis avi sui necem et

quascumgque iniurias Graeci Troianis fecissent, executurum,
ne inpunitum id Grais foret, sed vereri, ne perficere non

possent quod conati essent: multos adiutores Graeciae fu-
turos, Europam bellicosos homines habere, Asiam semper
in desidia vitam exercuisse et ob id classem non habere.

Alexander cohortari coepit, ut classis praepararetur et

in Graeciam mitteretur: se eius rei principem futurum,
si pater velit: in deorum benignitate se confidere, victis

hostibus laude adepta de Graecia domum rediturum esse.
nam sibi in Ida silva, cum venatum abisset, in somnis

Mercurium adduxisse lunonem Venerem et Minervam, ut

inter eas de specie iudicaret: et tunc sibi Venerem pollici-
tam esse, si suam speciosam faciem iudicaret, daturam se

ei uxorem, quae in Graecia speciosissima forma videretur:

ubi ita audisset, optimam facie Venerem iudicasse. unde

sperare coepit Priamus Venerem adiutricem Alexandro

futuram. Deiphobus placere sibi dixit Alexandri consilium

et sperare Graecos Hesionam reddituros et satisfacturos,
si, ut dispositum esset, classis in Graecciam mitteretur. He-
lenus vaticinari coepit Graios venturos, Ilium eversuros,
parentes et fratres hostili manu interituros, si Alexander
sibi uxorem de Graecia adduxisset. Troilus minimus natu

non minus fortis quam Hector bellum geri suadebat et non

debere terreri metu verborum Heleni. ob quod omnibus

placuit classem conparare et in Graeciam proficisci.

Priamus Alexandrum et Deiphobum in Paconiam misit,
ut milites legerent. ad concionem populum venire iubet,
commonefacit filios, ut maiores natu minoribus imperarent,
monstravit quas iniurias Graeci Troianis fecissent: ob hoc
Antenorem legatum in Graeciam misisse, ut sibi Hesionam
sororem redderent et satis Troianis facerent: Antenorem
a Grais contumeliose tractatum neque ab his quicquam
impetrare potuisse: placere sibi Alexandrum in Graeciam
mitti cum classe qui avi sui mortem et Troianorum iniurias
ulciscatur. Antenorem dicere iussit, quomodo in Graecia
tractatus esset. Antenor hortatus est Troianos, ne horres-
cerent, ad debellandam Graeciam suos alacriores fecit,
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byl najstarszy. Hektor powiedzial, ze chce postepowac zgodnie z wolg ojca
i poms$ci zabojstwo swojego dziadka Laomedonta i wszystkie inne krzywdy,
ktore Grecy wyrzadzili Trojanom, aby nie uszto to Grajom bezkarnie. Obawiat
si¢ jednak, ze Trojanie nie bgda w stanie zrobi¢ tego, co zamierzali, poniewaz
Grecja bedzie miala wielu sojusznikow, a Europa ma wiele wojowniczych
ludéw. W Azji natomiast ludzie wioda zycie w gnusnosci i dlatego nie maja
floty.

Aleksander zaczat ich zacheca¢ do zbudowania floty 1 wystania jej do Grecji.
Powiedziat, ze poprowadzi t¢ wyprawe, jesli zechce tego jego ojciec; ze
wierzy w taskawos$¢ bogow i ze po pokonaniu wrogéw powréci z Grecji do
domu w chwale. Poniewaz kiedy wyruszyt polowac do lasu na gorze Ida®,
$nito mu si¢, ze Merkury® przyprowadzit do niego Junone¢*, Wenere> i Mi-
nerwe®, aby rozsadzit migdzy nimi o ich pigknie. Wenera wowczas obiecata
mu, ze jesli uzna, ze jej uroda jest wspanialsza [od pozostatych], to ona da
mu za zong¢ najpigkniejszg kobiete w Grecji. Kiedy Aleksander to ustyszat,
uznal Wener¢ za najpigkniejszg. Dlatego tez Priam miat nadzieje¢, ze Wenera
bedzie sojuszniczkg Aleksandra. Dejfob powiedzial, ze podoba mu si¢ plan
Aleksandra. Miat nadzieje, ze Grecy oddadza Hezjong i zado$¢uczynig za
krzywdy, jezeli do Grecji zostataby wystana flota. Helenus zaczat wieszczy¢,
ze Grajowie przybeda, zniszcza llion i zbrodnicza reka zabija jego rodzicow
i braci, jezeli Aleksander przyprowadzi sobie z Grecji zon¢. Najmtodszy
wiekiem Troilus, ktory byt nie mniej odwazny niz Hektor, zachecat do wojny
i twierdzil, ze nie nalezy obawia¢ si¢ stow Helenusa. Dlatego tez wszyscy
zdecydowali, ze nalezy przygotowac flote i wyruszy¢ do Grecji.

Priam wystal Aleksandra i Dejfoba do Peonii, aby zebra¢ zolierzy. Wezwat
tez lud na zgromadzenie. Przypomniat swoim synom, ze starsi wiekiem po-
winni wydawac rozkazy mtodszym. Opowiedzial ludziom, jakie to krzywdy
Grecy wyrzadzili Trojanom i ze z tego powodu wystal Antenora do Grecji
jako posta, aby zwrocili mu jego siostr¢ Hezjong i zados¢uczynili Trojanom.
Powiedzial, jak to Antenor zostat potraktowany z pogarda i ze niczego nie
zdotat od nich uzyska¢. Postanowit, ze Aleksander zostanie wystany do
Grecji wraz z flota, aby pomsci¢ $mier¢ dziadka oraz krzywdy Trojan. Na-
kazat Antenorowi opisac, w jaki sposob potraktowano go w Grecji. Antenor
zachecit Trojan, azeby nie obawiali si¢ i sprawil, ze byli jeszcze bardziej
skorzy do pokonania Grecji. Opisat krotko, co wydarzyto si¢ w Grecji. Priam
powiedzial, ze jesli kto$ jest przeciwny wojnie, powinien wyrazi¢ swoja
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paucis demonstravit quae in Graecia gesserat. Priamus dixit,
si cui displiceret bellum geri, suam voluntatem ediceret.
Panthus Priamo et propinquis prodit ea, quae a patre suo
Euphorbo audierat, dicere coepit si Alexander uxorem de
Graecia adduxisset, Troianis extremum exitium futurum,
sed pulchrius esse in otio vitam degere, quam in tumultu li-
bertatem amittere [et periculum inire]. populus auctoritatem
Panthi contempsit, regem dicere iusserunt quid vellet fieri.
Priamus dixit naves praeparandas esse, ut eatur in Graeciam,
utensilia quoque populo non deesse. populus conclamavit
per se moram non esse, quo minus regis praeceptis pareatur.
Priamus illis magnas gratias egit, concionemque dimisit. ac
mox in Idam silvam misit, qui materiem succiderent, naves
aedificarent, Hectorem in superiorem Phrygiam misit, ut
exercitum pararet [et ita paratus est]. Cassandra postquam
audivit patris consilium, dicere coepit quae Troianis futura
essent, si Priamus perseveraret classem in Graeciam mittere.

Interea tempus supervenit: naves aedificatae sunt, milites
supervenerunt, quos Alexander et Deiphobus in Paconia
elegerant. et ubi visum est navigari posse, Priamus exerci-
tum alloquitur, Alexandrum imperatorem exercitui praefi-
cit, mittit cum eo Deiphobum Aenean Polydamantem im-
peratque Alexandro, ut primum Spartam accedat, Castorem
et Pollucem conveniat et ab his petat, ut Hesiona soror
reddatur et satis Troianis fiat: quod si negassent, continuo
ad se nuntium mittat, ut exercitum possit in Graeciam mit-
tere. post haec Alexander in Graeciam navigavit adducto
secum duce eo, qui cum Antenore iam navigaverat. non
multos ante dies quam Alexander in Graeciam navigavit, et
antequam insulam Cytheream accederet, Menelaus ad Nes-
torem Pylum proficiscens Alexandro in itinere occurrit et
mirabatur classem regiam quo tenderet. utrique occurrentes
aspexerunt se invicem inscii quo quisque iret. Castor et
Pollux ad Clytemestram ierant secum Hermionam neptem
suam Helenae filiam adduxerant. Argis [unonis dies festus
erat his diebus, quibus Alexander in insulam Cytheream
venit, ubi fanum Veneris erat: Dianae sacrificavit. hi qui
in insula erant, mirabantur classem regiam, interrogabant
ab illis, qui cum Alexandro venerant, qui essent, quid ve-
nissent. responderunt illi a Priamo rege Alexandrum lega-
tum missum ad Castorem et Pollucem, ut cos conveniret.

36



[91

opini¢. Pantus wyjawil krdlowi i jego krewnym to, co ustyszat od swoje-
go ojca, Euforbusa®’. Zaczal méwié, ze jesli Aleksander sprowadzi sobie
zone z Grecji, to oznacza¢ to bedzie catkowita zagtade dla Trojan. Mowit,
ze lepiej jest prowadzi¢ zycie w spokoju, niz traci¢ wolnos¢ w wojennym
zgietku i podejmowac ryzyko. Lud potepit opini¢ Pantusa i poprosit krola,
aby powiedzial, co nalezy zrobi¢. Priam stwierdzil, ze aby dosta¢ si¢ do
Grecji nalezy zbudowac okrety a do tego celu potrzebuja materiatow. Lud
gromadnie wykrzyczat, ze beda bezzwlocznie stucha¢ wszystkich rozkazow
kroéla. Priam goraco im podzigkowat i rozwigzat zgromadzenie. Niedlugo
potem wystal ludzi do lasu na gorze Ida, aby wycinali drzewa i budowali
z nich statki. Wystat Hektora do Gornej Frygii*®, aby zebrat armie; [co zostato
uczynione]. Kiedy Kasandra ustyszata o planie swojego ojca, zaczgta mowic,
co stanie si¢ z Trojanami, jesli Priam bedzie nalegat na wyslanie floty do
Grecji.

Tymczasem statki zostaly zbudowane. Przybyli Zotnierze, ktorych Aleksander
i Dejfob zaciggneli do wojska w Peonii. | kiedy wydawato si¢, ze mozna
wyrusza¢ w morze, Priam wyglosit przemdéwienie do wojska: Aleksandra
mianowal dowddca armii 1 wystal wraz z nim Dejfoba, Eneasza i Polida-
masa*’. Rozkazat Aleksandrowi najpierw przyby¢ do Sparty, spotkaé sie
z Kastorem i Polluksem i poprosi¢ ich, aby zwrdcili mu jego siostre¢ Hezjone
i zado$¢uczynili Trojanom za krzywdy. Jesliby odmowili, miat bezzwlocznie
wystac¢ do niego postanca, aby krol mogt wyprawi¢ armi¢ do Grecji. Nastepnie
Aleksander poptynat do Grecji, wzigwszy ze sobg tego samego przewodnika,
ktory wezesniej plynat z Antenorem. Kilka dni przed przybyciem Aleksandra
do Grecji i przed dotarciem na wyspe Cytere®, Menelaus®', zmierzajac do
Pylos do Nestora, natknat si¢ po drodze na Aleksandra i zastanawiat sie, do-
kad kieruje si¢ krolewska flota. Spotkawszy sig, jedni i drudzy przypatrywali
si¢ sobie nawzajem, nie wiedzac, dokad uda si¢ druga strona. Tymczasem
Kastor i Polluks pojechali odwiedzi¢ Klitajmestr¢® i zabrali ze sobg swoja
siostrzenice Hermiong®, corke Heleny®. W czasie, gdy Aleksander przybyt
na wyspe Cytere, gdzie znajdowato si¢ sanktuarium Wenery, obchodzono
swigto Junony z Argos®. Aleksander zlozyt ofiar¢ bogini Dionie®. Miesz-
kancy wyspy byli zdumieni krolewska flota i dlatego pytali si¢ tych, ktorzy
przyptyneli z Aleksandrem, kim sa i dlaczego przybyli. Oni odpowiedzieli,
ze Aleksander zostat wyslany jako poset przez kréla Priama do Kastora
i Polluksa, aby si¢ z nimi spotkac.
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[10] At Helena vero Menelai uxor, cum Alexander in insula

[11]

Cytherea esset, placuit ei eo ire. qua de causa ad litus pro-
cessit. oppidum ad mare est Helaea, ubi Dianae et Apollinis
fanum est. ibi rem divinam Helena facere disposuerat. quod
ubi Alexandro nuntiatum est Helenam ad mare venisse,
conscius formae suae in conspectu eius ambulare coepit
cupiens eam videre. Helenae nuntiatum est Alexandrum
Priami regis filium ad Helacam oppidum, ubi ipsa erat,
venisse. quem etiam ipsa videre cupiebat. et cum se utrique
respexissent, ambo forma sua incensi tempus dederunt, ut
gratiam referrent. Alexander imperat, ut omnes in navibus
sint parati, nocte classem solvant, de fano Helenam eripiant,
secum eam auferant. signo dato fanum invaserunt, Hele-
nam non invitam eripiunt, in navim deferunt et cum ea mu-
lieres aliquas depraedantur. quod cum Helenam abreptam
oppidani vidissent, diu pugnaverunt cum Alexandro, ne
Helenam eripere posset: quos Alexander fretus sociorum
multitudine superavit, fanum expoliavit, homines secum
quam plurimos captivos abduxit, in naves inposuit, clas-
sem solvit, domum reverti disposuit, in portum Tenedon
pervenit, ubi Helenam maestam alloquio mitigat, patri rei
gestae nuntium mittit. Menelao postquam nuntiatum est
Pylum, cum Nestore Spartam profectus est, ad Agamem-
nonem fratrem misit Argos rogans, ut ad se veniat.

Interea Alexander ad patrem suum cum magna praeda per-
venit et rei gestae ordinem refert. Priamus gavisus est spe-
rans Graecos ob causam recuperationis Helenae sororem
Hesionam reddituros et ea quae inde a Troianis abstu-
lerunt. Helenam maestam consolatus est et eam Alexandro
coniugem dedit. quam ut aspexit Cassandra, vaticinari
coepit memorans ea quae ante praedixerat. quam Priamus
abstrahi et includi iussit. Agamemnon postquam Spartam
venit, fratrem consolatus est et placuit, ut per totam Grae-
ciam conquisituri mitterentur ad convocandos Graecos
et Troianis bellum indicendum. convenerunt autem hi:
Achilles cum Patroclo Euryalus Tlepolemus Diomedes.
postquam Spartam accesserunt, decreverunt iniurias
Troianorum persequi, exercitum et classem conparare:
Agamemnonem imperatorem et ducem praeficiunt. hi
legatos mittunt, ut tota Graecia conveniant cum classibus
et exercitibus ornati paratique ad Atheniensem portum, ut
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[10] W trakcie pobytu Aleksandra na wyspie Cyterze, Helena, zona Menelausa,

[11]

rowniez zdecydowata si¢ tam udac¢. Wyszla na brzeg i odwiedzita nadmorskie
miasto Helea®, gdzie znajdowaty si¢ sanktuaria Diany®® i Apollina®, aby od-
dac czes¢ bogom. Kiedy Aleksandrowi przekazano, ze Helena zjawita si¢ nad
morzem, ten §wiadom swej picknej aparycji zaczat iS¢ w jej kierunku, chcac
ja zobaczy¢. Helenie doniesiono, ze Aleksander, syn kréla Priama, przybyt
do miasta Helei, w ktérym ona rowniez przebywata. Tez chciata go zobaczy¢.
I gdy oboje ujrzeli si¢, zachwyceni wzajemnym pigknem niespiesznie — pra-
wili sobie komplementy. Aleksander rozkazat, aby wszyscy na statkach byli
w nocy gotowi do podniesienia kotwicy, aby porwa¢ Heleng z sanktuarium
1 ja ze sobg zabra¢. Na dany znak wtargneli do $wiatyni, nieopierajaca si¢
Heleng¢ porwali, zaprowadzili na statek i wraz z kilkoma innymi kobietami
uprowadzili. Mieszkancy miasta widzac, ze uwozg Heleng, dlugo walczyli
z Aleksandrem, zeby nie zdotat jej porwac. Aleksander pokonat ich jednak
dzigki przewadze liczebnej swoich towarzyszy. Sanktuarium natomiast spla-
drowat, wzial jak najwieksza liczbe jenicow, umiescit ich na statkach, rozkazat
podnies¢ kotwice i postanowit odptynaé do domu. Dotarli do portu Tenedus™,
gdzie Aleksander probowal pocieszy¢ zasmucong Heleng i wystat do ojca
wiadomos$¢ o tym, jak potoczyty si¢ sprawy. Kiedy przebywajacy w Pylos
Menelaus ustyszat, co si¢ wydarzylo, wyruszyt wraz z Nestorem do Sparty
i wystal wiadomos$¢ do Argos, proszac swojego brata Agamemnona’!, aby
do niego przyjechat.

Tymczasem Aleksander dotart do ojca z bogatym tupem i zreferowat mu
to, co si¢ wydarzylo. Priam ucieszyl si¢, majac nadzieje, ze Grecy, chcac
odzyska¢ Heleng, zwroca mu jego siostre Hezjone i wszystko, co zabrali
Trojanom. Pocieszal strapiong Heleng i dat ja Aleksandrowi za Zzone. Kiedy
Kasandra ujrzata Heleng, zaczeta wieszczy¢, powtarzajac to, co przepowia-
data wcze$niej. Priam kazat ja wyprowadzi¢ i zamkna¢. Kiedy Agamemnon
przybyt do Sparty, pocieszyt swojego brata i postanowit rozesta¢ ludzi po
calej Grecji, aby zwotali Grekow i wypowiedzieli wojne Trojanom. Przybyli
Achilles™ wraz z Patroklusem’, Euryalus’™, Tlepolemus’ i Diomedes’. Po
przybyciu do Sparty powzi¢li decyzje, aby ukara¢ wystepki Trojan oraz zgro-
madzi¢ armig i flote. Uczynili Agamemnona wodzem naczelnym. Wystali
tez postancow, aby cata Grecja zebrata si¢ z uzbrojonymi flotami i wojskami
w atenskim porcie”’, aby stamtad razem wyruszy¢ do Troi, zeby pomscié
krzywdy, ktorych doznali. Kiedy Kastor i Polluks ustyszeli, ze ich siostre
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[12]

[13]

inde pariter ad Troiam proficiscantur ad defendendas suas
iniurias. Castor et Pollux in recenti, postquam audierunt
Helenam suam sororem raptam, navem conscenderunt et
secuti sunt. cum in litore Lesbio navem solverent, maxima
tempestate exorta nusquam eos conparuisse creditum est,
postea dictum est eos inmortales factos, itaque Lesbios
navibus eos usque ad Troiam quaesitum isse neque eorum
usquam vestigium inventum domum renuntiasse.

Dares Phrygius, qui hanc historiam scripsit, ait se militasse
usque dum Troia capta est, hos se vidisse, cum indutiae
essent, partim proelio interfuisse, a Dardanis autem au-
disse qua facie et natura fuissent Castor et Pollux. fuerunt
autem alter alteri similis capillo flavo oculis magnis facie
pura bene figurati corpore deducto. Helenam similem
illis formosam animi simplicis blandam cruribus optimis
notam inter duo supercilia habentem ore pusillo. Priamum
Troianorum regem vultu pulchro magnum voce suavi
aquilino corpore. Hectorem blaesum candidum crispum
strabum pernicibus membris vultu venerabili barbatum
decentem bellicosum animo magno in civibus clementem
dignum amore aptum. Deiphobum et Helenum similes
patri dissimili natura, Deiphobum fortem Helenum cle-
mentem doctum vatem. Troilum magnum pulcherrimum
pro aetate valentem fortem cupidum virtutis. Alexandrum
candidum longum fortem oculis pulcherrimis capillo
molli et flavo ore venusto voce suavi velocem cupidum
imperii. Aeneam rufum quadratum facundum affabilem
fortem cum consilio pium venustum oculis hilaribus et
nigris. Antenorem longum gracilem velocibus membris
versutum cautum. Hecubam magnam aquilino corpore
pulchram mente virili piam iustam. Andromacham oculis
claris candidam longam formosam modestam sapientem
pudicam blandam. Cassandram mediocri statura ore ro-
tundo rufam oculis micantibus futurorum praesciam.
Polyxenam candidam altam formosam collo longo oculis
venustis capillis flavis et longis conpositam membris di-
gitis prolixis cruribus rectis pedibus optimis, quae forma
sua omnes superaret, animo simplici largam dapsilem.

Agamemnonem albo corpore magnum membris valen-
tibus facundum prudentem nobilem divitem. Menelaum
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Heleng porwano, natychmiast wsiedli na statek i ruszyli w poscig. Gdy
jednak odptyneli od brzegdéw Lesbos’, zerwata si¢ silna burza i — jak si¢
podaje — przepadli bez §ladu™. Powiadano pozniej, ze stali si¢ niesmiertelni,
a mieszkancy Lesbos poszukiwali ich swoimi statkami az do samej Troi. Po
powrocie do domu mieli oznajmi¢, ze nigdzie nie znalezli §ladow Kastora
i Polluksa.

Dares Frygijczyk, ktéry spisat te historie i ktory walczyt w armii az do mo-
mentu zdobycia Troi, mowi, ze widziat Kastora i Polluksa w czasie zawiesze-
nia broni, a takze kiedy brat udziat w bitwach, od Dardanow®’ zas dowiedziat
si¢, jak wygladali i jaki mieli charakter. Jeden byt podobny do drugiego: mieli
jasne wlosy, duze oczy, pogodne twarze i dobrze zbudowane, szczupte ciata.
Helena byta do nich bardzo podobna: byta pickna, powabna, miata szczere
usposobienie, przepickne nogi, pieprzyk pomigdzy brwiami oraz malutkie
usta. Priam, krol Trojan, byt wysoki, mial pigkne oblicze, przyjemny glos
1 majestatyczng niczym orzet posture. Hektor miat wad¢ wymowy, jasna
karnacje, krecone wlosy, zezujace spojrzenie, zwinne konczyny, czcigodne
oblicze i nosit brode. Byt przystojny, wojowniczy, wielkoduszny dla oby-
wateli, fagodny, szlachetny oraz zdolny do mitosci. Dejfob i Helenus byli
podobni do swojego ojca, ale bardzo r6zni w charakterze: Dejfob byt dzielny,
Helenus za$ byl tagodnym, uczonym wieszczem. Troilus byt wysoki, niezwy-
kle przystojny, silny jak na swoj wiek, dzielny i zadny stawy. Aleksander byt
wysoki, odwazny i miat jasng skore. Miat przepickne oczy, migekkie blond
wlosy, §liczne usta i mity glos. Byt szybki i skory do objecia naczelnego do-
wodztwa. Eneasz byt rudowlosy, dobrze zbudowany, elokwentny i uprzejmy.
Byl odwazny, ale przy tym rozwazny. Byt pobozny, budzit sympati¢ i miat
ciemne, pogodne oczy. Antenor byt wysoki, smukty, energiczny, sprytny
1 ostrozny. Hekuba byta wysoka, pigckna i miata majestatyczng niczym orzet
posture. Myslata jak me¢zczyzna, byta pobozna i sprawiedliwa. Andromacha
miata jasne oczy i skore, byta wysoka, pigkna, skromna, madra, obyczajna
i powabna. Kasandra byta $redniego wzrostu, rudowtosa, miata okragte usta,
btyszczace oczy i potrafila przewidywac przysztosé. Poliksena miata jasng
skore, byla wysoka, pickna, miata dluga szyje, cudowne oczy i jasne wiosy.
Miata ksztattne cialo, dtugie palce, proste nogi i najwspanialsze stopy, ktore
pod wzgledem urodziwosci przewyzszaty wszystkie inne. Byta prostoduszna
i niezwykle hojna.

Agamemnon byt wysoki, miat jasng skore, potezne konczyny, byt elokwentny,
rozwazny, szlachetny i bogaty. Menelaus byt $redniego wzrostu, rudowtosy,
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mediocri statura rufum formosum acceptum gratum.
Achillem pectorosum ore venusto membris valentibus
et magnis iubatum bene crispatum clementem in armis
acerrimum vultu hilari largum dapsilem capillo myrteo.
Patroclum pulchro corpore oculis caesiis viribus magnis
verecundum certum prudentem dapsilem. Aiacem Oi-
leum quadratum valentibus membris aquilino corpore
iocundum fortem. Aiacem Telamonium valentem voce
clara capillis nigris coma crispa simplici animo in hostem
atrocem. Ulixem firmum dolosum ore hilari statura media
eloquentem sapientem. Diomedem fortem quadratum cor-
pore honesto vultu austero in bello acerrimum clamosum
cerebro calido inpatientem audacem. Nestorem magnum
naso obunco longo latum candidum consiliarium pru-
dentem. Protesilaum corpore candido vultu honesto ve-
locem confidentem temerarium. Neoptolemum magnum
viriosum stomachosum blaesum vultu bonum aduncum
oculis rotundis superciliosum. Palamedem gracilem lon-
gum sapientem animo magnum blandum. Podalirium
crassum valentem superbum tristem. Machaonem fortem
magnum certum prudentem patientem misericordem. Me-
rionem rufum mediocri statura corpore rotundo viriosum
pertinacem crudelem inpatientem. Briseidam formosam
non alta statura candidam capillo flavo et molli superciliis
unctis oculis venustis corpore acquali blandam affabilem
verecundam animo simplici piam.

Deinde ornati cum classe Graeci Athenas convenerunt: Aga-
memnon ex Mycenis cum navibus numero C, Menelaus ex
Sparta cum navibus numero LX, Arcesilaus et Prothoenor
ex Boeotia cum navibus numero L, Ascalaphus et /a/menus
ex Orchomeno cum navibus numero XXX, Epistrophus et
Schedius ex Phocide cum navibus numero XL, Aiax Tela-
monius ex Salamina adduxit secum Teucrum fratrem, ex
Buprasione Amphimachum Diorem Thalpium Polyxenum
cum navibus numero XL, Nestor ex Pylo cum navibus
numero LXXX, Thoas ex Aetolia cum navibus numero XL,
Nireus ex Syme cum navibus numero LIII, Aiax Oileus ex
Locris cum navibus numero XXXVII, Antiphus et Phidip-
pus ex Calydna cum navibus numero XXX, [domeneus et
Meriones ex Creta cum navibus numero LXXX, Ulixes ex
Ithaca cum navibus numero XII, Eumelus ex Pheris cum
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przystojny, mity i uwielbiany przez wszystkich. Achilles miat umies$nio-
ng klatke piersiowa, pickne usta, potezne konczyny, byt obdarzony bujna
grzywa i kreconymi wlosami. Chociaz miat tagodne usposobienie, w walce
byt najzacieklejszy. Miat pogodng twarz i ggste, mirtowe wlosy. Patroklus
miat pigkne cialo, niebieskoszare oczy i posiadal wielka site. Byl skromy,
godny zaufania, roztropny i hojny. Ajaks Ojlejski®! byt dobrze zbudowany,
miat potezne konczyny, majestatyczng niczym orzet posture, byl wesoty
i dzielny. Ajaks Telamonski®? rowniez byt potezny. Miat czysty glos i czarne,
krecone wlosy. Byl prostoduszny, ale bezlitosny dla wroga. Ulisses® byt
silny, przebiegly, miat pogodng twarz, byt sredniego wzrostu, elokwentny
i madry. Diomedes byt odwazny, dobrze zbudowany, miat szczere, lecz srogie
oblicze, w walce za$ byt niezwykle zaciekly. Z natury byt glo$ny, wyjatkowo
porywczy, niecierpliwy i sktonny do ryzyka. Nestor byt wysoki i szeroki
w barkach, miat dtugi, zakrzywiony nos, jasng skore i czesto udzielat madrych
rad. Protesilaus® rowniez miat jasng karnacje, szczere oblicze, byt szybki,
pewny siebie i dziatal pochopnie. Neoptolemus®® byt wysoki, silny i skory
do gniewu. Mial wade wymowy, regularne rysy twarzy, haczykowaty nos,
okragte oczy i byl niezwykle wyniosty. Palamedes® byt szczupty, wysoki,
madry, wspaniatomys$lny i peten osobistego uroku. Podalirius®’ byt tegi,
silny, wyniosty i ponury. Machaon® byt waleczny, wysoki, godny zaufania,
rozwazny, cierpliwy i wspotczujacy. Meriones® byl rudowtosy, $redniego
wzrostu, o zaokraglonej budowie ciata, gwattowny, uparty, okrutny i nie-
cierpliwy. Bryzejda® byta piekna: nie byta wysoka, miata jasng skore oraz
migkkie blond wlosy. Jej brwi byly zrosnicte powyzej jej §licznych oczu
i miata proporcjonalng budowe ciala. Byla urocza, przyjazna, nieSmiala,
prostoduszna i pobozna.

[14] Nastepnie uzbrojeni Grecy zebrali si¢ wraz z flota w Atench. Agamemnon
przybyl z Myken’' ze 100 statkami; Menelaus ze Sparty z 60; Arcesilaus®
i Protoenor” z Beocji z 50; Askalafus® i Jalmenus® z Orchomenus® z 30;
Epistrofus®” i Schedius® z Focydy” z 40; Ajaks Telamonski przywiodt
z Salaminy swojego brata Teucera'® z 12 statkami, a z Buprazjonu'®' Am-
fimacha!®, Dioresa!®, Talpiusa!® i Poliksenusa'®® z 40 statkami; Nestor
przybyt z Pylos z 80 statkami; Toas!® z Etolii'”” z 40; Nireus'® z Syme!'®
z 53; Ajaks Ojlejski z Lokrydy'? z 37; Antifus'"! i Fidippus''? z Kalyd-
ny'"® z 30; Idomeneus'* i Meriones z Krety''® z 80; Ulisses z Itaki''® z 12;
Eumelus'” z Fer''® z dziesigcioma; Protesilaus i Podarces'® z Fylaki'*
7 40; Podalirius i Machaon, synowie Eskulapa'?!, z Trikki'** z 32; Achilles
w towarzystwie Patroklusa i Myrmidonow'* przybyt z Ftyi z 50 statkami;

43



[15]

navibus numero X, Protesilaus et Podarces ex Phylaca cum
navibus numero XL, Podalirius et Machaon Aesculapii filii
ex Tricca cum navibus numero XXXII, Achilles cum Patro-
clo et Myrmidonibus ex PAthia cum navibus numero L, 7/e-
polemus ex Rhodo cum navibus numero IX, Eurypylus ex
Ormenio navibus numero XL, Antip/us et Amphimachus
ex Elide navibus numero XI, Polypoetes et Leonteus ex
Argisa navibus numero XL, Diomedes Euryalus Sthenelus
ex Argis navibus numero LXXX, Philoctetes ex Melibea
navibus numero VII, Guneus ex Cyp/o navibus numero
XXI, Prothous ex Magnesia navibus numero XL, Agapenor
ex Arcadia navibus numero XL, Menestheus ex Athenis
navibus numero L. hi fuerunt duces Graecorum numero
XLVIIII, qui adduxerunt naves numero mille CXXX.

Postquam Athenas venerunt, Agamemnon duces in consi-
lium vocat, conlaudat hortatur, ut quam primum iniurias
suas defendant. rogat, si cui quid placeat suadetque, ut, ante-
quam proficiscerentur, Delphos ad Apollinem consulendum
mitterent: cui omnes adsentiunt. cui rei praeficitur Achilles,
hic cum Patroclo proficiscitur. Priamus interea, ut audivit
quia hostes parati sunt, mittit per totam Phrygiam qui fini-
timos exercitus adducant, domique milites magno animo
comparat Achilles cum Delphos venisset, ad oraculum per-
git: et ex adyto respondetur Graecos victuros, decimoque
anno Troiam capturos. Achilles res divinas, sicut impera-
tum est, fecit. et eo tempore venerat Calchas Thestore natus
divinus. dona pro Phrygibus a suo populo missus Apollini
portabat, simul consuluit de regno rebusque suis. huic
ex adyto respondetur, ut cum Argivorum classe militum
contra Troianos proficiscatur eosque sua intellegentia iuvet,
neve inde prius discedant, quam Troia capta sit. postquam
in fanum ventum est, inter se Achilles et Calchas responsa
contulerunt, gaudentes hospitio amicitiam confirmant, una
Athenas proficiscuntur, perveniunt eo. Achilles eadem in
consilio refert, Argivi gaudent, Calchantem secum reci-
piunt, classem solvunt. cum eos ibi tempestates retinerent,
Calchas ex augurio respondet, uti revertantur et in Aulidem
proficiscantur. profecti perveniunt. Agamemnon Dianam
placat dicitque sociis suis, ut classem solvant, ad Troiam
iter faciant. utuntur duce Philocteta, qui cum Argonautis ad
Troiam fuerat. deinde applicant classem ad oppidum quod
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Tlepolemus z Rodos'* z dziewigcioma; Eurypylus'? z Ormenium'? z 40;
Polipoetes'?” i Leonteus'*® z Argissy'” z 40; Diomedes, Euryalus i Stenelus'*
z Argos z 80; Filoktet"! z Melibei'*? z siedmioma; Guneus'* z Cyfus'** z 21;
Protous'® z Magnezji z 40; Agapenor'*® z Arkadii'®’ z 40; Menesteus'*
z Aten z 50. Lacznie byto 49 wodzow Grekow, ktorzy przywiedli ze soba
1130 statkow.

[15] Kiedy przybyli do Aten, Agamemnon zwotat przywddcoéw na narade. Po-
chwalit ich i wezwat, aby jak najszybciej pomscili swoje krzywdy. Zapytat
wszystkich o opini¢ w tej sprawie i doradzit, aby przed wyptyni¢ciem
w morze wysta¢ ludzi do Delf'*°, zeby zapyta¢ o rade Apollina. Wszyscy
si¢ z nim zgodzili. Przedsigwzigciu temu przewodzit Achilles, ktory wy-
ruszyl wraz z Patroklusem. Gdy Priam w tym samym czasie ustyszat, ze
wrogowie sg gotowi, rozestat postancow po catej Frygii, natomiast w domu
gorliwie przygotowywal swoich zothierzy. Kiedy Achilles przybyt do
Delf, udat si¢ do wyroczni. Z adytonu'*® ustyszat odpowiedz, ze Grecy
odniosg zwycigstwo i zdobeda Troje w dziesigtym roku wojny. Achilles
ztozyt ofiary, jak zostalo nakazane, a w tym samym czasie do Delf przy-
byt wieszczek Kalchas'¥!, syn Testora. Wystany przez swdj lud, niost on
Apollinowi dary w imieniu Frygijczykdw, jednoczesnie pytajac o los ich
oraz ich krolestwa. Z adytonu ustyszat odpowiedz, ze powinien wyruszy¢
przeciw Trojanom wraz z flotg wojenng Argiwoéw!'#? i dopomode im swoim
znawstwem, zeby nie odptyneli stamtad, poki Troja nie zostanie zdobyta.
W sanktuarium Achilles i Kalchas wymienili migdzy soba odpowiedzi
i radujgc si¢ zwigzkiem goscinno$ci, umocnili swoja przyjazn. Razem
wyruszyli do Aten i tam dotarli. Na naradzie Achilles zreferowat to, co si¢
wydarzylo. Argiwowie ucieszyli si¢, wzi¢gli Kalchasa ze sobg i wyptyneli
w morze. Kiedy zatrzymatly ich tam burze, Kalchas na podstawie obserwa-
cji lotu ptakow odpowiedziat, ze powinni zawrdcic i udac si¢ do Aulidy!'*.
Wyruszyli wiec i tam dotarli. Agamemnon przebtagat Diang i powiedziat
swoim towarzyszom, aby podniesli kotwice i obrali kurs na Troje¢. Jako
przewodnika wykorzystali Filokteta, ktory razem z Argonautami'** byt
w Troi. Nastgpnie przybili do brzegu w poblizu miasta, ktére byto pod
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sub imperio Priami regis erat, et id expugnant, praedaque
facta proficiscuntur. veniunt Tenedum, ubi omnes occidunt.
Agamemnon praedam divisit, consilium convocavit.

Inde legatos ad Priamum mittit, si velit Helenam reddere
et praedam quam Alexander fecit restituere. legati ele-
guntur Diomedes et Ulixes, hi ad Priamum proficiscuntur.
dum legati mandatis parent, mittuntur Achilles et Telephus
ad praecdandam Mysiam. ad Teuthrantem regem veniunt
praedamque faciunt. Teuthras eum exercitu superveniunt.
quem Achilles fugato exercitu vulnerat: quem iacentem
Telephus clipeo protexit, ne ab Achille interficeretur. com-
memorant inter se hospitium, quod Telephus cum adhuc
puer erat, a patre Hercule progenitus, a Teuthrante rege
hospitio receptus est. Diomedem regem ferunt eo tempore
venantem cum equis potentibus et feris ab Hercule inter-
fectum Teuthranti regnum totum tradidisse: ob hoc eius
filium Telephum ei subpetias venisse. quod cum Teuthras
intellegeret se eodem vulnere mortem effugere non posse,
regnum suum Mysiam vivus Telepho tradidit et eum regem
ordinavit. tum regem Teuthrantem Telephus magnifice
sepelivit. suadet ei Achilles, ut novum regnum conservet:
ait plus multo eum exercitum adiuvaturum, si commeatum
frumenti exercitui praepararet, quam si ad Troiam iret.
itaque Telephus remanet. Achilles cum magno praedae
commercio ad exercitum Tenedum revertitur, Agamem-
noni rem gestam narrat, Agamemnon adprobat conlaudat.

Interea legati missi ad Priamum veniunt. Ulixes mandata
Agamemnonis refert, postulat, ut Helena et pracda reddatur
satisque Graecis fiat, ut pacifice discedant. Priamus iniu-
rias Argonautarum commemorat, patris interitum, Troiae
expugnationem et Hesionae sororis servitutem, denique
Antenorem legatum cum miserit, quam contumeliose ab
eis tractatus sit, pacem repudiat, bellum indicit, Graecorum
legatos de finibus repelli iubet. legati in castra Tenedum
revertuntur renuntiantes responsum. res consulto geritur.

Aderant vero ad auxilium Priamo adversus Graecos du-
catores hi cum exercitibus suis, quorum nomina et pro-
vincias insinuandas esse duximus: de Zelia Pandarus
Amphius Adrastus, de Colophonia Mopsus, de Phrygia
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wladza krola Priama. Zdobyli je i wzigwszy tupy ruszyli dalej. Przybyli
do Tenedus, gdzie wymordowali wszystkich mieszkancéw. Agamemnon
podzielit tup i zwotlat narade.

Stamtad Agamemnon wystat do Priama postéw z zapytaniem, czy zechcial-
by on zwroci¢ Heleng i odda¢ tup, ktory uprowadzit Aleksander. Diomedes
i Ulisses zostali wybrani postami i to oni udali si¢ do Priama. Podczas gdy
emisariusze wykonywali rozkazy, Achilles i Telefus'* zostali wystani w celu
ztupienia Myzji'*%. Przybyli do kréla Teutrasa'¥’ i wzigli tupy. Teutras zja-
wit si¢ ze swoim wojskiem. Achilles, zmusiwszy armi¢ do ucieczki, zranit
Teutrasa. Lezacego na ziemi krola, azeby nie zostat zabity przez Achillesa,
ochronit tarczg Telefus. Przypomnieli sobie bowiem o taczacym ich prawie
go$cinnosci, poniewaz Telefus, syn Herkulesa, kiedy byt jeszcze matym
chtopcem, zostal goscinnie przyjety przez krola Teutrasa. Powiadaja, ze
krol Diomedes!'*®, ktory w tamtym czasie polowat wraz ze swoimi dzikimi
konmi, zostat zabity przez Herkulesa i pozostawit cate krolestwo Teutrasowi.
Wtasnie dlatego Telefus, syn Herkulesa, przybyt mu z pomocg. Kiedy Teutras
zdat sobie sprawe, ze nie zdota unikng¢ $mierci z powodu rany, przekazat
swoje krolestwo — Myzje — Telefusowi i — wciaz jeszceze zyjac — ustanowil go
krolem. Nastepnie Telefus wyprawil wspaniaty pogrzeb krolowi Teutrasowi.
Achilles poradzil mu, aby zajat si¢ swoim nowym krolestwem; powiedziat, ze
pomoze on armii [greckiej] znacznie bardziej, jesli zapewni dostawy zboza
dla wojska, niz gdyby sam udat si¢ pod Troj¢. Tak wiec Telefus pozostat
u siebie. Achilles powrdcit do armii na Tenedus z wielkimi lupami na han-
del i opowiedziat o catej historii Agamemnonowi, a ten wyrazil mu swoje
uznanie.

[17] Tymczasem wystani postowie przybyli do Priama, a Ulisses przedstawit

zadania Agamemnona. Powiedzial, Ze jesliby zwrdcono Heleng i tupy oraz
zado$¢uczyniono za krzywdy, to Grecy odeszliby w pokoju. Priam przy-
pomniat [Grekom] o zbrodniach Argonautéw, $mierci ojca, zdobyciu Troi,
zniewoleniu swojej siostry Hezjony i wreszcie, jak haniebnie zostal przez
nich potraktowany Antenor, kiedy wystal go jako posta. Odrzucit pokoj,
wypowiedziat wojne 1 rozkazal wyrzuci¢ postow greckich ze swoich ziem.
Wystannicy wrécili do obozu na Tenedus i zdali relacje z odpowiedzi Priama.
Sprawa zostata przedstawiona na naradzie.

[18] Na pomoc Priamowi przeciwko Grekom przybyli nastepujacy wodzowie, kto-

rych imiona i ojczyzny — jak sadzg — powinny zosta¢ wymienione: z Zelii'®
przybyt Pandarus'’, z Arisby'' Azjus'>, z Karii'** Amfimach'** i Nastes',
z Licji'*® Sarpedon'’ i Glaukus'*®, z Larisy'® Hippotous'® i Pyleus'®!, z Cy-
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Asius, de Caria Amphimachus Nastes, de Lycia Sarpedon
Glaucus, de Larisa Hippothous et Cupesus, de Ciconia
Euphemus, de Thracia Pirus et Acamas, de Paeonia Py-
racchmes et Asteropaeus, de Phrygia Ascanius et Phor-
cys, de Maeonia Antiphus et Mesthles, de Paphlagonia
Pylaemenes, de Acthiopia Perses et Memnon, de Thracia
Rhesus et Archilochus, de Adrestia Adrastus et Amphius,
de Alizonia Epistrophus et Odius, his ductoribus et exer-
citibus qui paruerunt praefecit Priamus principem et duc-
torem Hectorem, dein Deiphobum Alexandrum Troilum
Aenean Memnonem. dum Agamemnon consulit de tota re,
ex Cormo advenit Naupli filius Palamedes cum navibus
XXX. ille excusavit se morbo adfectum Athenas venire
non potuisse: quod venerit, cum primum potuerit, gratias
agunt rogantque eum in consilio esse.

Deinde cum Argivis non constaret exeundum ad Troiam
clam noctu an interdiu foret, Palamedes suadet et rationem
reddit luce in Troiam escensionem fieri oportere et ma-
num hostium deduci. itaque omnes ei adsentiunt. consulte
Agamemnonem praeficiunt. legatos ad Mysiam ceterisque
locis mittunt, ut exercitui commeatus subportandos curent,
Thesidas Demophoontem et Acamantem et Anium: deinde
exercitum ad concionem convocat conlaudat imperat hor-
tatur monet diligenter, ut dicto obaudientes sint. signo
dato naves solvunt, tota classis ad latitudinem accedit ad
Troiae litora. Troiani fortiter defendunt. Protesilaus in
terram excursionem facit fugat caedit. cui Hector obviam
venit et eum interfecit, ceteros perturbat. unde Hector re-
cedebat, ibi Troiani fugabantur. postquam magna caedes
utrimque facta est, advenit Achilles. is totum exercitum
in fugam vertit, redegit in Troiam. nox proelium dirimit.
Agamemnon exercitum totum in terram educit, castra facit.
postera die Hector exercitum ex urbe educit et instruit.
Agamemnon contra clamore magno occurrit. proelium
acre iracundumque fit, fortissimus quisque in primis ca-
dit. Hector Patroclum occidit et spoliare parat. Meriones
eum ex acie, ne expoliaretur, eripuit. Hector Merionem
persequitur et occidit. quem cum similiter spoliare vellet,
advenit subpetias Menestheus, Hectori femur sauciat, sau-
cius quoque multa milia occidit et perseverasset Achivos
in fugam mittere, nisi obvius illi Aiax Telamonius fuisset.
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konii'® Eufemus!'®, z Tracji'®* Pirus'® i Akamas'®, z Peonii Pyrechmes'®’
i Asteropeus'®®, z Myzji Chromius'® i Ennomus'”, z Alizonii'”' Epistrofus'”
i Odius'”, z Frygii Askaniusz!'” i Forcys'”, z Meonii'’® Antifus!”” i Me-
stles'”, z Paflagonii'” Pylemenes'®’, z Etiopii'®! Pers Memnon'®?, z Tracji
Rezus' 1 Archiloch!®, z Adrestii'® Adrastus'® i Amfius'®’. Na czele tych
wodzow 1 wojsk jako gléwnodowodzacego Priam postawil Hektora, po
nim za$ w tancuchu dowodzenia byli Dejfob, Aleksander, Troilus, Eneasz
1 Memnon. Podczas gdy Agamemnon naradzat si¢ w sprawie przedsiewziecia,
Palamedes, syn Naupliusa'®%, przybyt z Kormus'® z 30 statkami. Ow prze-
prosit, ze z powodu choroby nie mogt przyby¢ do Aten. Poniewaz przybyt
najszybciej, jak tylko mogt, podzigkowano mu i poproszono go, zeby byt
obecny na naradzie.

Kiedy Argiwowie nie byli pewni, czy nalezy wyruszy¢ na Troje niepostrze-
zenie pod ostong nocy, czy tez w dzien, Palamedes doradzit im, Ze trzeba
wyladowac¢ pod Trojg w dzien, aby wywabi¢ oddziaty wrogdw [z miasta].
Wszyscy wiec sie z nim zgodzili. Po namysle dowddztwo nad armia prze-
kazali Agamemnonowi. Wyslali tez Aniusza'*® oraz dwdch synéw Teze-
usza, Demofona' i Akamasa'??, jako postéw do Myzji oraz innych miejsc,
aby zadbali o zaopatrzenie dla wojska. Nast¢pnie [Agamemnon] wezwat
zohierzy na zgromadzenie, pochwalit [ich], wydat rozkazy, pobudzit do
dzialania i pilnie napomnial, aby byli postuszni rozkazom. Kiedy dano znak,
podniesiono kotwice i cata flota w szerokim szyku bojowym zblizyta si¢
do wybrzezy Troi. Trojanie bronili si¢ dzielnie. Protesilaus zrobit wypad
w glab ladu, zmusit [ Trojan] do ucieczki, [a wielu] zabit. Hektor wyszedt mu
naprzeciw i go zabil, ku przerazeniu reszty [Grekow]. Skadkolwiek Hektor
wycofywat si¢, stamtad Trojanie uciekali. Po tym, jak po obu stronach do-
konata si¢ wielka rzez, przybyt Achilles. Zmusit on do ucieczki catg armi¢
trojanska i zapedzit ich z powrotem do Troi. Noc przerwata bitwe. Agamem-
non wyprowadzil catg armi¢ na lad i rozbit obdz. Nastepnego dnia Hektor
wyprowadzit wojsko z miasta i ustawil w szyku bojowym. Agamemnon
wyszedl mu naprzeciw, wznoszac glosny okrzyk bojowy. Doszto do gwat-
townej i1 zazartej bitwy, a najdzielniejsi polegli jako pierwsi. Hektor zabit
Patroklusa i zamierzat zedrze¢ z niego zbroje, ale Meriones wyrwal ciato
poleglego z miejsca walki, zeby temu zapobiec. Hektor $cigat Merionesa
i go zabit. Kiedy Hektor w podobny sposob i jego probowat obedrzeé ze
zbroi, poleglemu Merionesowi z pomoca przybyl Menesteus i zranit Hektora
w udo. I cho¢ Hektor byt ranny, to i tak zabit wiele tysiecy wrogow i mogltby
zmusi¢ Achiwow'”* do ucieczki, gdyby Ajaks Telamonski nie wyszedt mu
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cum quo cum congrederetur, cognovit eum esse de san-
guine suo, erat enim de Hesiona sorore Priami natus. quo
pacto Hector a navibus ignem removeri iussit et utrique
se invicem remuneraverunt, et amici discesserunt.

Postera die Graiugenae indutias petunt. Achilles Patro-
clum plangit, Graiugenae suos. Agamemnon Protesilaum
magnifico funere effert ceterosque sepeliendos curat.
Achilles Patroclo ludos funebres facit. dum indutiae sunt,
Palamedes non cessat seditionem facere: indignum re-
gem Agamemnonem esse, qui exercitui imperaret. ipse
coram exercitu multa sua studia ostendit: primum suam
excursionem castrorum munitionem vigiliarum circuitio-
nem signi dationem librarum ponderumque dimensionem
exercitusque instructionem. haec cum a se orta essent, non
aequum esse, cum a paucis imperium Agamemnoni datum
sit, eum omnibus qui postea convenissent imperare, prae-
sertim cum omnes ingenium virtutemque exspectassent in
ducibus suis. dum Achivi de imperio inter se vicissim cer-
tant, proelium post biennium repetitum est. Agamemnon
Achilles Diomedes Menelaus exercitum educunt. contra
Hector Troilus Aeneas occurrunt. fit magna caedes, ex
utraque parte fortissimi cadunt: Hector Boetem Arcesilaum
Prothoenorem occidit. nox proelium dirimit. Agamemnon
noctu in consilium omnes duces convocat suadet hortatur,
ut omnes in aciem prodeant et maxime Hectorem perse-
quantur, quia de his aliquos duces fortissimos occidit.

Mane facto Hector Aeneas Alexander exercitum educunt.
omnes duces Achivorum prodeunt. fit magna caedes. mul-
ta milia invicem Orco dimittuntur. Menelaus Alexandrum
persequi coepit: quem respiciens Alexander sagitta Me-
nelai femur transfigit. ille dolore commotus pariter cum
Aiace Locro non cessant eum persequi. quos ut vidit Hec-
tor instanter fratrem suum persequi, subpetias cum Aenea
ei venit. quem Aeneas clipeo protexit, et de proelio ad
civitatem secum adduxit. nox proelium dirimit. Achilles
postera die cum Diomede exercitum educit. contra Hec-
tor et Aeneas, fit magna caedes: Hector Orcomeneum
lTalmenum Epistrophum Schedium Elephenorem Dioren
Polyxenum duces occidit, Aeneas Amphimachum et Ni-
reum, Achilles Euphemum Hippothoum Pylaeum Aste-
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naprzeciw. Kiedy go spotkat, zdat sobie sprawe, ze sg spokrewnieni, gdyz
Ajaks byl synem Hezjony, siostry Priama. Z tego powodu Hektor nakazat
[Trojanom] zaprzesta¢ palenia okretow, a obaj wymienili si¢ darami i rozeszli
si¢ jako przyjaciele.

Nastepnego dnia synowie Grajow!'** poprosili o zawieszenie broni. Achilles
optakiwat Patroklusa, synowie Grajow za$ swoich zmartych. Agamemnon
uczcit Protesilausa wspaniatym pogrzebem i zadbal o wlasciwy pochowek
dla pozostatych poleglych. Achilles urzadzit na cze$¢ Patroklusa igrzyska
pogrzebowe. Podczas trwania rozejmu Palamedes nie zaprzestat podsycac
ktotni, twierdzac, ze krol Agamemnon nie jest godzien by¢ dowddceg armii.
Sam przed obliczem wojska chetpit si¢ swoimi osiggnigciami: najpierw swo-
im wypadem, nastepnie obwarowaniem obozu, potem regulacja systemu
nocnych obchoddw strazy, ustanowieniem systemu dawania sygnatow oraz
systemu miar i wag przy przydziale racji zywnosciowych, a wreszcie szko-
leniem wojska. Poniewaz wszystkie te rzeczy od niego wziety swoj pocza-
tek, nie byto sprawiedliwe, ze to Agamemnon, ktorego nieliczni wybrali na
przywodce, miat dowodzi¢ wszystkimi, ktorzy dotarli [na wyprawe] poznie;.
Co wigcej, wszyscy oczekiwali od swoich wodzow talentu i odwagi. Po
dwoch latach przerwy, podczas ktorych Achiwowie spierali si¢ migdzy sobg
o najwyzsze dowodztwo, walki zostaty wznowione. Agamemnon, Achilles,
Diomedes i Menelaus poprowadzili armi¢. Naprzeciw nich staneli Hektor,
Troilus 1 Eneasz. Doszto do wielkiej rzezi, po obu stronach padali najdziel-
niejsi. Hektor zabit Beotow Arcesilausa i Protoenora. Noc przerwata bitwe.
Noca Agamemnon zwotat wszystkich wodzéw na narade i wezwat ich, aby
sami ruszyli do walki i sprobowali zabi¢ Hektora, poniewaz potozyt on trupem
niektorych z ich najdzielniejszych wodzow.

Kiedy nastat §wit, Hektor, Eneasz i Aleksander wyprowadzili wojsko. Wszy-
scy wodzowie Achiwdw ruszyli naprzdd. Doszto do wielkiej rzezi. Po obu
stronach wiele tysiecy zostato zestanych do Orkusa'®>. Menelaus zaczat $ci-
ga¢ Aleksandra. Aleksander, widzac go za soba, przeszyt strzatg udo Me-
nelausa. Ow, choé odczuwat bél, nie zaprzestat go $cigaé wraz z Ajaksem
Lokryjskim. Kiedy Hektor zobaczyl, ze tamci zawzigcie §cigajg jego brata,
wraz z Eneaszem przybyl mu z pomocg. Eneasz ostonit Aleksandra tarcza
i wydostawszy go z pola walki, zaprowadzit do miasta. Noc przerwata bitwe.
Nastepnego dnia Achilles z Diomedesem wyprowadzili armi¢. Naprzeciw
nich staneli Hektor i Eneasz. Doszto do wielkiej rzezi. Hektor zabil naste-
pujacych wodzow: Jalmenusa Orchomenejskiego, Epistrofusa, Schediusa,
Elefenora'*®, Dioresa i Poliksenusa; Eneasz — Amfimacha i Nireusa; Achilles
za$ Eufemusa, Hippotousa, Pyleusa oraz Asteropeusa, Diomedes natomiast
Antifusa 1 Mestlesa. Kiedy Agamemnon zobaczyt, ze najdzielniejsi wodzo-
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[22]

[23]

ropaeum, Diomedes Antipfum Mesthlen. Agamemnon
ut vidit duces fortissimos cecidisse, pugnam revocavit.
laeti Troiani in castra revertuntur. Agamemnon sollicitus
duces in consilium vocavit, hortatur, ut fortiter pugnarent
neque desisterent, quoniam maior pars ex suis superata
sit, sperare se exercitum ex Mysia cotidie superventurum.

Postera die Agamemnon totum exercitum et omnes duces

in pugnam prodire coegit. contra Troiani. fit magna caedes,
acriter ex utraque parte pugnatur, multa milia hinc et inde

cadunt nec differebatur pugna, ita ut continuis LXXX die-
bus animose pugnatum sit. Agamemnon ut vidit multa milia

cotidie occidi neque sufficere mortuos sine intermissione

funerari, misit legatos Ulixen et Diomedem ad Priamum,
ut indutias in triennium peterent, ut suos funerarent, vulne-
ratos curarent, naves reficerent, exercitum compararent,
commeatum conueherent. Ulixes et Diomedes noctu ad

Priamum vadunt [legati]. occurrit illis ex Troianis Dolon.
qui cum interrogaret, quid ita armati noctu ad oppidum

venissent, dixerunt se ab Agamemnone legatos ad Priamum

missos. quos ut audivit Priamus venisse et desiderium suum

exposuisse, in consilium omnes duces convocat, quibus

refert legatos venisse ab Agamemnone, ut indutias in trien-
nium peterent. Hectori suspectum videtur quod tam longum

tempus postulassent. Priamus dicere imperat, quid cuique

videatur. omnibus placitum est indutias in triennium dare.
interim Troiani moenia renovant, suos quisque saucios

curant, mortuos cum ingenti honore sepeliunt.

Tempus pugnae post triennium supervenit. Hector et Troi-
lus exercitum educunt. Agamemnon Menelaus Achilles et
Diomedes etiam ipsi exercitum educunt. fit magna caedes.
Hector in prima acie Phidippum et Antiphum duces inter-
ficit, Achilles Lycaonem et Phorcyn occidit et ex cetera
plebe multa milia ex utraque parte cadunt. acriter pugna-
tur diebus continuis XXX. Priamus ut vidit multos de
suo exercitu cecidisse, mittit legatos ad Agamemnonem,
ut indutias peterent mensibus VI et ex consilii sententia
Agamemnon concedit indutias. tempus pugnae supervenit.
acriter per duodecim dies pugnatur. multi duces fortissimi
hinc et inde cadunt, plures vulnerantur, plurimi in cura-
tione moriuntur. Agamemnon mittit ad Priamum legatos

52



wie polegli, zarzadzit odwrot do obozu. Szczesliwi Trojanie powrocili [do
miasta]. Zaniepokojony Agamemnon wezwat wodzow na narade i zachecat
ich, aby walczyli dzielnie i nie tracili ducha, mimo ze wicksza cze$¢ z nich
zostata pokonana. Mial nadzieje, ze lada dzien nadejda positki z Myzji.

[22] Nastepnego dnia Agamemnon rozkazal catej armii i wszystkim wodzom
ruszy¢ do walki. Trojanie wyszli im naprzeciw. Doszto do wielkiej rzezi,
jedni i drudzy walczyli zaciekle, po obu stronach padto wiele tysiecy. Bitwa
jednak nie zostata przerwana i przez 80 dni z rzgdu walczono nieustepliwie.
Kiedy Agamemnon zobaczyl, ze kazdego dnia ginie wiele tysiecy i Ze nie
jest w stanie pochowac zmartych bez przerywania walki, wystat do Priama
jako postow Ulissesa i Diomedesa, ktorzy mieli prosi¢ o rozejm na trzy
lata, aby pogrzebac polegtych, pomoc rannym, naprawic statki, wzmocnic¢
armi¢ i uzupetni¢ zapasy. Ulisses i Diomedes przyszli w poselstwie do
Priama nocg. Sposrod Trojan wyszedt im na spotkanie Dolon'”’. Gdy ten
zapytat, dlaczego tak uzbrojeni przybyli do miasta w nocy, odpowiedzie-
li mu, ze jako postowie zostali wyslani przez Agamemnona do Priama.
Kiedy Priam ustyszat o ich przybyciu i gdy dowiedziat si¢, czego chca,
wezwal na narade wszystkich wodzow i1 o§wiadczyt im, ze wystannicy od
Agamemnona przyszli prosi¢ o zawieszenie broni na trzy lata. Hektorowi
wydawato si¢ podejrzane, ze prosili o tak dtugi czas rozejmu. Priam kazat
wszystkim nakresli¢, co o tym sadza. Wszyscy opowiedzieli si¢ za tym,
zeby przystac¢ na trzyletnie armistycjum. Tymczasem Trojanie naprawili
swoje mury, a kazda ze stron otoczyta opieka swoich rannych i grzebata
zmartych z wielka czcia.

[23] Po trzech latach przyszedt czas walki. Hektor i Troilus wyprowadzili armie.
Agamemnon, Menelaus, Achilles i Diomedes rowniez osobiscie wyprowadzili
wojsko. Doszto do wielkiej rzezi. Walczacy na pierwszej linii Hektor zabit
wodzow Fidippusa i Antifusa, Achilles potozyt trupem Lykaona'*® i Euforbusa,
a wiele tysigcy innych zginelo po obu stronach. Przez 30 dni nieustannie
toczyly si¢ zacigte walki. Kiedy Priam zobaczyl, ze wielu sposrod jego armii
padlo na placu boju, wystal do Agamemnona postéw z prosba o rozejm na
sze$¢ miesiecy. Agamemnon na podstawie decyzji rady przystal na zawie-
szenie broni. Nadszedt czas walki. Walczono zaciekle przez 12 dni. Po obu
stronach padto wielu najdzielniejszych wodzow, o wiele wigcej byto rannych,
a wiekszos$¢ zmarta w szpitalu polowym. Agamemnon wystat postow do
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[24]

[25]

et triginta dierum indutias postulat, ut funerare mortuos
suos possit. Priamus consulte fecit.

Atubi tempus pugnae supervenit, Andromacha uxor Hec-
toris in somnis vidit Hectorem non debere in pugnam
procedere: et cum ad eum visum referret, Hector mulie-
bria verba abicit. Andromacha maesta misit ad Priamum,
ut ille prohiberet, ne ea die pugnaret. Priamus Alexandrum

Helenum Troilum et Aenean in pugnam misit. Hector
ut ista audivit, multa increpans Andromacham arma ut
proferret poposcit nec retineri ullo modo potuit. maes-
ta Andromacha summissis capillis Astyanactem filium
protendens ante pedes Hectoris eum revocare non potuit.
tunc planctu femineo oppidum concitat, ad Priamum in
regiam currit, refert quae in somnis viderit velle Hectorem
ueloci saltu in pugnam ire, proiectoque ad genua Astya-
nacte filio suo eum revocare mandat. Priamus omnes in
pugnam prodire iussit, Hectorem retinuit. Agamemnon
Achilles Diomedes Aiax Locrus ut viderunt Hectorem
in pugna non esse, acriter pugnaverunt multosque duces

de Troianorum numero occiderunt. Hector ut audivit tu-
multum Troianosque in bello saeve laborare, prosiluit in

pugnam. statimque Idomeneum obtruncavit, /phinoum

sauciavit, Leonteum occidit, Stheneli femur iaculo figit.

Achilles ut respexit multos duces eius dextera cecidisse,
animum in eum dirigebat, ut illi obvius fieret. considerabat
enim Achilles nisi Hectorem occideret plures de Grae-
corum numero eius dextera perituros. proelium interea

conliditur. Hector Polypoetem ducem fortissimum occidit
dumque eum spoliare coepit, Achilles supervenit. fit pugna

maior, clamor ab oppido et a toto exercitu surgit. Hector
Achillis femur sauciavit. Achilles dolore accepto magis

eum persequi coepit nec destitit, nisi eum occideret. quo

interempto Troianos in fugam vertit et maxima caede lae-
sos usque ad portas persequitur: cui tamen Memnon restitit.
et inter se acriter pugnaverunt, laesi utrique discesserunt.
nox proelium dirimit. Achilles saucius de bello rediit. noc-
tu Troiani Hectorem lamentantur, Graiugenae suos.

Postera die Memnon Troianos educit contra Graecorum

exercitum. Agamemnon exercitum consulit suadetque
indutias duum mensium postulari, ut suos quisque se-
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Priama i poprosit o trzydziestodniowy rozejm, aby méc pochowac swoich
zmartych. Po namysle Priam na to przystat.

[24] Lecz gdy tylko nadszed! czas walki, Andromacha, zona Hektora, zobaczyta
we $nie, ze Hektor nie powinien wyrusza¢ do walki. Opowiedziata mu o swo-
jej wizji, jednak Hektor odrzucit kobiece stowa. Zmartwiona Andromacha
wystata [wiadomo$¢] do Priama, azeby tego dnia powstrzymal on Hektora
od walki. Priam wystatl do bitwy Aleksandra, Helenusa, Troilusa i Eneasza.
Kiedy Hektor o tym ustyszat, mocno zganit Andromachg i rozkazat, aby
dostarczono mu bron, i w zaden sposoéb nie mozna go byto do tego znieche-
ci¢. Zrozpaczona Andromacha, rozpusciwszy wilosy i trzymajac na rgkach
swojego syna Astyanaksa'®’, padta do stop Hektora, ale nie zdotata go po-
wstrzymac. Nastepnie poruszyta miasto swoim kobiecym lamentem, pobiegta
do bedacego w patacu krdlewskim Priama i opowiedziata, co ujrzata we
$nie oraz ze Hektor chciat szybkim krokiem ruszy¢ do bitwy. Trzymajac na
rekach swojego syna Astyanaksa, padta na kolana przed krélem i kazata mu
powstrzyma¢ Hektora. Priam rozkazat wszystkim ruszy¢ w bdj, ale Hektora
zatrzymat. Agamemnon, Achilles, Diomedes i Ajaks Lokryjski zobaczyli,
ze Hektora nie ma na polu bitwy, walczyli jednak zaciekle i zabili wielu
wodzow z szeregow Trojan. Hektor, styszac odglosy batalii i na wies¢ o du-
zych stratach wérdd Trojan, od razu popedzit w kierunku bitwy. Natychmiast
$ciagt Idomeneusa, zranit Ifiklusa®®”, zabit Leonteusa i przebit oszczepem udo
Stenelusa. Kiedy Achilles zobaczyl, ze wielu wodzéw zgineto od Hektora
prawicy, skierowat na niego swoja uwage, aby stawi¢ mu czoto. W glowie
miat tylko jedna mysl: dopas¢ Hektora. Achilles sadzil bowiem, ze jesli nie
zabije Hektora, to znacznie wigcej Grekow zginie z reki Trojanina. Tym-
czasem bitwa trwata dalej. Hektor zabit Polypoetesa, niezwykle dzielnego
wodza, a kiedy zaczat §ciagac z niego zbroje¢, pojawit si¢ Achilles. Bitwa
stala si¢ jeszcze bardziej zazarta, z miasta i z obu armii dobiegla wrzawa.
Hektor zranit Achillesa w udo. Achilles, chociaz czut bol, zaczat go Scigac
jeszcze bardziej zawzigcie i nie zaprzestat pogoni dopoty, dopdki go nie za-
bit?’!. Po zabiciu Hektora, Achilles zmusit Trojan do ucieczki i dokonawszy
wielkiej rzezi, $cigat rannych az do bram miasta. W koncu jednak stawit
mu czoto Memnon, obaj zaciekle walczyli miedzy sobg i rozeszli si¢ ranni.
Noc przerwata bitwe. Achilles powrocit z bitwy ranny. W nocy Trojanie
optakiwali Hektora.

[25] Nastepnego dnia Memnon poprowadzil Trojan przeciwko armii Grekow.
Agamemnon zasi¢gnat zdania wojska i zasugerowat, by zazadali zawieszenia
broni na dwa miesigce, aby kazda ze stron mogta pogrzeba¢ swoich polegtych.
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[26]

pelire possit. legati ad Priamum Troiam proficiscuntur,
venientes desiderium prosecuti sunt, duum mensium in-
dutias accipiunt. Priamus Hectorem suorum more ante
portas sepelivit ludosque funebres fecit. dum indutiae sunt,
Palamedes iterum non cessat de imperio conqueri. itaque
Agamemnon seditioni cessit et dixit se de ea re libenter
laturum, ut quem vellent imperatorem praeficerent. pos-
tera die populum ad concionem vocat, negat se umquam
cupidum imperii fuisse, animo aequo se accipere, si cui
vellent dare: se libenter cedere: satis sibi esse, dum hostes
ulciscantur et parvi facere cuius id opera fiat. se tamen
regnum Mycenis habere, iubet dicere, si cui quid placeat.
Palamedes prodit, suum ingenium ostendit. itaque Argi-
vi libenter ei imperium tradunt. Palamedes Argivis agit
gratias, imperium accipit administrat. Achilles vituperat
imperii commutationem.

Interea indutiae exeunt. Palamedes ornatum paratumque
exercitum educit instruit hortatur: contra Deiphobus.
pugnatur acriter a Troianis. Sarpedon Lycius cum suis
inpressionem in Argivos facit caedit prosternit. obvius
ei fit Tlepolemus Rhodius, sed diu stando pugnandoque
male vulneratus cadit. succedit Pheres Admeti filius proe-
lium restituit diuque cum Sarpedone comminus pugnando
occiditur. Sarpedon quoque vulneratus de proelio recedit.
itaque per aliquot dies proelia fiunt, ex utraque parte multi
ductores occiduntur sed plures a Priamo. Troiani mittunt
legatos, indutias postulant, ut mortuos sepeliant, sau-
cios curent. Palamedes indutias facit in annum, mortuos
utrique sepeliunt, saucios curant. fide data ultro citroque
in oppidum et castra Argivorum commeant. Palamedes
Agamemnonem legatum mittit ad Thesidas Acamantem
et Demophoontem, quos legatos Agamemnon praefece-
rat, ut commeatus compararent et frumentum de Mysia
a Telepho acceptum subportarent. ut eo venit, seditio-
nem Palamedis narrat. illi moleste ferunt, Agamemnon ait
se moleste non ferre, sua voluntate esse factum. interea
naves onerandas curat Palamedes, castra munit, turri-
busque circumdat. Troiani exercitum exercent, murum
diligenter instaurant, fossam et vallum addunt, cetera
diligenter conparant.
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Postowie udali si¢ do Troi, do Priama. Przybysze szczegdlowo przedstawili
swojg prosbe i uzyskali dwumiesigczny rozejm. Priam pochowal Hektora
przed bramg miasta*?, zgodnie ze zwyczajem swojego ludu, i urzadzit na
jego cze$¢ igrzyska pogrzebowe. Podczas trwania armistycjum Palamedes
po raz kolejny nie zawahat si¢ narzeka¢ na naczelne dowodztwo. Tak wiec
Agamemnon ustapil w obliczu buntu i powiedziat, Ze che¢tnie przystanie na
to, by wybrali na wodza tego, kogo zechcg. Nastgpnego dnia zwotal ludzi na
wiec 1 powiedzial, ze nigdy nie zabiegat o glowne dowddztwo i ze ze spoko-
jem ducha przyjmie, jesli przekaza komende temu, komu zechca. Powiedziat,
ze chetnie ustapi i ze zalezy mu tylko na tym, aby wzig¢ pomste na wrogach,
a to, kto tego dokona, nie ma dla niego znaczenia. Poniewaz jednak wcigz
miat krélestwo w Mykenach, rozkazat wszystkim powiedzie¢, co o tym sadza.
Palamedes wystapit naprzod 1 zademonstrowat swoj talent. Tak wigc Argi-
wowie chetnie przekazali mu naczelne dowodztwo. Palamedes podzigkowat
Argiwom, przyjat stanowisko i przystapit do petnienia obowigzkow. Achilles
skrytykowat zmiang dowodztwa.

[26] Tymczasem dobieglo konca zawieszenie broni. Palamedes wyprowadzit
uzbrojone i gotowe do walki wojsko, ustawit je w szyku i zagrzewat do boju.
Naprzeciw niego stangt Dejfob. Trojanie walczyli zaciekle. Licyjczyk Sarpe-
don ze swoimi ludzmi zaatakowatl Argiwdéw, dokonal rzezi i upokorzyt ich
zmuszajac do odwrotu. Rodyjczyk Tlepolemus wyszedl mu naprzeciw, lecz
po dtugiej walce padt ciezko ranny. Po nim wystapit Feres?®, syn Admeta®*,
ktory wznowit walke 1 zgingt po dtugim bezposrednim starciu z Sarpedonem.
Sarpedon rowniez wyszedt z boju ranny. Walki trwaly kilka dni, po obu stro-
nach zgineto wielu wodzow, lecz wigcej po stronie Priama. Trojanie wystali
postoéw 1 poprosili o rozejm, aby pochowa¢ zmartych i wyleczy¢ rannych.
Palamedes zgodzit si¢ na roczne zawieszenie broni, a obie strony pogrzebaty
poleglych i otoczyly opieka rannych. Po ztozeniu rekojmi jedni i drudzy
mogli swobodnie chodzi¢ w t¢ i z powrotem do miasta i obozu Argiwow.
Palamedes wystat Agamemnona jako posta do synow Tezeusza, Akamasa
i Demofona, ktorych Agamemnon mianowat wystannikami odpowiedzialny-
mi za dostarczanie zaopatrzenia i sprowadzanie zboza otrzymanego z Myzji
od Telefusa. Kiedy tam dotart, opowiedziat o buncie Palamedesa. Tamci byli
oburzeni, ale Agamemnon powiedzial, ze nie czuje z tego powodu gniewu
i ze stato si¢ to zgodnie z jego wolg. Tymczasem Palamedes zatroszczyt
si¢ o przygotowanie statkow, umocnit ob6z i otoczyt go wiezami. Trojanie
¢wiczyli swoja armig, starannie naprawili mury, dodali fose i wat, oraz pilnie
wszystko przygotowywali.
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[27] Postquam anni dies venit, quo Hector sepultus est,

[28]

Priamus et Hecuba et Polyxena ceterique Troiani ad Hec-
toris sepulchrum profecti sunt. quibus obvius fit Achilles:
Polyxenam contemplatur, figit animum, amare vehemen-
ter eam coepit. tunc ardore conpulsus odiosam in amore

vitam consumit et aegre ferebat ademptum imperium

Agamemnoni sibique Palamedem praepositum. cogente

amore Phrygio servo fidelissimo mandata dat ferenda ad

Hecubam et ab ea sibi uxorem Polyxenam poscit: si de-
derit, se cum suis Myrmidonibus domum rediturum, quod

cum ipse fecerit, ceteros porro ductores idem facturos.
servus proficiscitur ad Hecubam convenit mandata dicit.
Hecuba respondit velle se, si Priamo placeat viro suo: dum

ipsa cum Priamo agat, servum reverti iubet. servus Achilli

quid egerit nuntiat. Agamemnon cum magno comitatu

ad castra revertitur. Hecuba cum Priamo de condicione

Achillis conloquitur. Priamus respondet fieri non posse,
non ideo, quod eum indignum adfinitate existimet, sed

si ei dederit et ipse discesserit ceteros non discessuros et

iniquum esse filiam suam hosti coniungere. quapropter
si id fieri velit, pax perpetua fiat, et exercitus discedat,
foedus iure sanciatur: si id factum sit, se illi filiam libenter
daturum. itaque Achilles ut constitutum erat servum ad

Hecubam mittit, ut sciat quid cum Priamo egerit. Hecuba

omnia quae cum Priamo egerat mandat servo. is Achilli

refert. Achilles queritur in vulgus, unius mulieris Helenae

causa totam Graeciam et Europam convocatam esse, tanto

tempore tot milia hominum perisse, libertatem in ancipiti

esse, unde oportere pacem fieri, exercitum reducere.

Annus circumactus est. Palamedes exercitum educit ins-
truit, Deiphobus contra. Achilles iratus in proelium non
prodit. Palamedes occasionem nactus inpressionem in
Deiphobum facit eumque obtruncat. proelium acre insurgit,
acriter ab utrisque pugnatur, multa milia hominum cadunt.
Palamedes in prima acie versatur hortaturque, proelium
ut fortiter gerant. contra eum Sarpedon Lycius occurrit
eumque Palamedes interficit. eo facto laetus in acie ver-
satur. cui exultanti et glorianti Alexander Paris sagitta
collum transfigit. Phryges animadvertunt, tela coniciunt
atque ita Palamedes occiditur. Rege occiso cuncti hostes
inpressionem faciunt Argivi cedunt, in castra confugiunt:
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[27]

(28]

Kiedy nadeszta rocznica pogrzebu Hektora, Priam, Hekuba, Poliksena i reszta
Trojan udali si¢ do grobu Hektora. Tam natkneli si¢ na Achillesa. Ten wpa-
trywal si¢ w Poliksene, zwrdcit si¢ ku niej i zaptonat do niej goraca mitoscia.
Nastepnie, pochtonigty zarem uczucia, wiodl znienawidzone zycie w mi-
to$ci®® i cigzko znosit fakt, ze Agamemnonowi zostalo odebrane naczelne
dowodztwo i ze oddano komende Palamedesowi zamiast jemu samemu.
Kierowany mito$cig rozkazat najwierniejszemu frygijskiemu niewolniko-
wi?’ przekaza¢ wiadomo$¢ Hekubie i prosi¢ ja o reke Polikseny. Gdyby na
to przystata, powrdcitby do domu ze swoimi Myrmidonami, a gdyby on to
zrobil, reszta wodzow uczynilaby pozniej to samo. Niewolnik udat si¢ do
Hekuby, spotkat si¢ z nig i przekazal wiadomosc¢. Hekuba odpowiedziata, ze
zgodzi sig¢, jesli Priam, jej maz, tak zdecyduje. Kazata niewolnikowi wrocic,
sama za$ poszta porozmawia¢ z Priamem. Niewolnik doniést Achillesowi
o tym, co osiagnat. Agamemnon powrocit do obozu z duzg iloscig zaopa-
trzenia. Hekuba rozmoéwila si¢ z Priamem o propozycji Achillesa. Priam
odpowiedziat, ze to niemozliwe. Nie dlatego, ze uwazal Achillesa za nie-
godnego powinowactwa, ale dlatego, ze wierzyl, ze nawet jesli odda mu
reke Polikseny, a on odejdzie [spod Troi], to pozostali nie odejda i stad nie
wypada, aby wydawac swojg corke za mgz za wroga. Dlatego, jesli miatby
zechcie¢, aby tak si¢ stato, powinno si¢ zawrze¢ trwaty pokoj, armia grecka
musi powr6ci¢ do domu i §wigtg przysiegg trzeba zawigzac sojusz. Jesli tak
si¢ stanie, to on chetnie odda Achillesowi reke swojej corki. Tak wigc, jak
zostalo postanowione, Achilles wystat niewolnika do Hekuby, aby dowie-
dziec¢ sie, co wynegocjowala z Priamem. Hekuba poinformowata niewolnika
o wszystkim, o czym rozmawiata z Priamem. Ten przekazat to Achillesowi.
Achilles skarzyt si¢ publicznie, Ze powodu jednej kobiety, Heleny, zebrata
si¢ cata Grecja i Europa i ze przez tak dtugi czas zgingto tyle tysigcy ludzi.
Mowil, ze ich wolno$¢ jest zagrozona, dlatego tez powinni zawrze¢ pokoj
i wycofa¢ armig.

Minal rok. Palamedes wyprowadzit wojsko i ustawit je w szyku bojowym. Na-
przeciw niego stanat Dejfob. Zagniewany Achilles nie brat udziatu w bitwie.
Palamedes wykorzystat okazje, zaatakowal Dejfoba i go zabit. Rozpoczeta
si¢ zazarta bitwa, po obu stronach walczono zaciekle, wiele tysigcy ludzi
zgingto. Palamedes znajdowat si¢ na pierwszej linii i zachgcat [Zohierzy], aby
dzielnie walczyli. Licyjczyk Sarpedon wyszedl mu naprzeciw, ale Palamedes
go zabil. Zadowolony z dokonania tego czynu Palamedes nadal brat udziat
w bitwie. Kiedy ten cieszyt si¢ i przechwalat, Parys przeszyt jego szyje strzala.
Frygijczycy zauwazyli to, zaczeli miota¢ pociski i w ten sposob Palamedes
zostat pozbawiony zycia. Po zabiciu krola wszyscy [ Trojanie] przypuscili atak,
a Argiwowie wycofali si¢ 1 uciekli do obozu. Trojanie $cigali ich, szturmowali
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Troiani persecuntur, castra obpugnant, naves incendunt.
Achilli nuntiatum est, dissimulat. Aiax Telamonius fortiter
defendit. nox proelium dirimit. Argivi in castris Palamedis
scientiam aequitatem clementiam bonitatem lamentantur.
Troiani Sarpedonem et Deiphobum deflent.

[29] Nestor qui maior natu erat noctu ductores in consilium

[30]

vocat suadet hortatur, ut imperatorem praeficiant et si eis
videatur eundem Agamemnonem minima cum discordia
fieri posse. Item commemorat, dum ille imperator fuit, res
prospere cessisse, felicem fuisse exercitum: si cui quid
aliud videatur dicere suadet. omnes adsentiunt, Agamem-
nonem summum imperatorem praeficiunt. postera die
Troiani alacres in aciem prodeunt. Agamemnon exercitum
contra educit. proelio commisso uterque exercitus inter se
pugnat. postquam maior pars diei transiit, prodit in primo
Troilus, caedit devastat, Argivos in castra fugat. postera
die exercitum Troiani educunt: contra Agamemnon. fit
maxima caedes, uterque exercitus inter se pugnat acri-
ter. multos duces Argivorum Troilus interficit. pugnatur
continuis diebus VII. Agamemnon indutias petit in duos
menses. Palameden magnifico funere effert ceterosque
duces ac milites utrique sepeliendos curant.

Agamemnon dum indutiae sunt mittit ad Achillem Ulixen
Nestorem et Diomeden, ut rogent eum in bellum pro-
dire. abnegat Achilles maestus, quod iam destinaverat in
bellum non prodire ob id quod promiserat Hecubae, aut
certe se minus pugnaturum eo quod Polyxenam valde
amabat: coepit male eos accipere qui ad eum venerant,
dicens debere perpetuam pacem fieri, tanta pericula unius
mulieris causa fieri, libertatem periclitari, tanto tempore
desidere: pacem expostulat, pugnare negat. Agamemnoni
renuntiatur quid cum Achille actum sit, ilium pertinaciter
negare. Agamemnon omnes duces in consilium vocat,
exercitum quid fieri debeat consulit, imperat dicere quid
cuique videatur. Menelaus hortari coepit fratrem suum,
ut exercitum in pugnam produceret, nec debere terreri,
si Achilles se excusaverit, se tamen persuasurum ei, ut
in bellum prodeat, nec vereri, si noluerit. commemorare
coepit Troianos non habere alium virum tam fortem sicut
Hector fuit. Diomedes et Ulixes dicere coeperunt Troi-
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oboz i podpalili statki. Doniesiono o tym Achillesowi, ale on nie zwazat na
to. Ajaks Telamonski dzielnie bronit [obozu]. Noc przerwata bitwe. W obozie
Argiwowie optakiwali Palamedesa, wspominajac jego madros¢, sprawiedli-
wos¢, tagodno$¢ i dobro¢. Trojanie za$ ubolewali nad $miercig Sarpedona
i Dejfoba.

[29] Nestor, ktory byl najstarszy, noca zwolat wodzow na narade i wezwat ich,
aby wyznaczyli nowego gtownodowodzacego, wybdr zas Agamemnona
spowodowatby najmniejsze konflikty. Przypomniat rowniez, ze dopoki ow
byt wodzem naczelnym, sprawy szty pomys$lnie, a szczescie sprzyjato armii.
Zachgcat tez do wypowiedzenia sig, gdyby kto$ miat inne zdanie. Wszyscy
zgodzili si¢ 1 mianowali Agamemnona najwyzszym wodzem. Nastgpnego
dnia Trojanie ochoczo ruszyli do walki. Przeciwko nim wojsko wyprowadzit
Agamemnon. Kiedy rozpetata si¢ bitwa, obie armie walczyly ze soba. Gdy
mingta wigksza cze$¢ dnia, Troilus ruszyt na lini¢ frontu i, siejac rzez i spu-
stoszenie, zmusit Argiwow do ucieczki z powrotem do obozu. Nastgpnego
dnia Trojanie wyprowadzili armig¢, a naprzeciw nich stangt Agamemnon.
Doszto do wielkiej rzezi, obie armie zaciekle ze sobg walczyty. Troilus
zabil wielu wodzow Argiwow. Walczono nieprzerwanie przez siedem dni.
Agamemnon poprosit o dwumiesi¢czny rozejm. Wyprawit wspaniaty po-
grzeb Palamedesowi, obie za$ strony zadbaty o pochéwek reszty polegtych
wodzow 1 Zotnierzy.

[30] Podczas trwania rozejmu Agamemnon wystat Ulissesa, Nestora i Diomede-
sa do Achillesa®”, aby poprosili go o wzi¢cie udziatu w walkach. Achilles,
ktory byt nieszczgsliwy, odmowil, poniewaz juz postanowil, ze nie wyruszy
na wojne¢ ze wzgledu na to, co obiecal Hekubie, a poza tym z pewnoS$cia
radzitby sobie w walce gorzej, poniewaz bardzo mocno kochat Poliksene.
Zaczat krytykowac tych, ktorzy do niego przyszli, moéwigc, ze nalezy zawrze¢
trwaty pokdj, ze z powodu jednej kobiety podjeto si¢ tak niebezpiecznego
przedsigwzigcia, ze Grecy narazali swojg wolno$¢ i1 ze zmarnowali mno-
stwo czasu. Nalegal na pokoj i odmoéwit walki. Agamemnonowi doniesiono
o tym, co powiedzial Achilles i ze ten uparcie odmawial. Agamemnon zwotat
wszystkich wodzow na naradg, zasiggnal zdania wojska, co nalezy zrobic¢
i kazat wszystkim wyrazi¢ swojg opini¢. Menelaus zaczal namawiac brata,
aby poprowadzit wojsko do bitwy i [powiedziat], Ze nie nalezy si¢ niepokoié,
jesli Achilles wymowi sie [od walki]. On sam sprobuje przekona¢ Achillesa,
aby jednak przystapit do wojny, ale nie zamierza si¢ zamartwiac, gdyby ten
odmoéwil. Zaczat przypominacé, ze Trojanie nie maja drugiego tak dzielnego
meza jak Hektor. Diomedes i Ulisses zaczgli mowic, ze Troilus, podobnie jak
Hektor, réwniez jest niezwykle me¢znym wojownikiem. Diomedes i Ulisses
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[31]

[32]

lum non minus quam Hectorem virum fortissimum esse.
Diomedi et Ulixi Menelaus resistens bellum geri suadebat.
Calchas ex augurio respondit debere pugnare nec vereri
quod modo superiores Troiani fuerint.

Tempus pugnae supervenit. Agamemnon Menelaus Dio-
medes Aiax exercitum educunt. contra Troiani. fit magna

caedes, pugnatur acriter, uterque exercitus inter se saeviunt.
Troilus Menelaum sauciat, multos interficit, ceteros paula-
tim persequitur. nox proelium dirimit. postera die Troilus

cum Alexandro exercitum educit, contra omnes Argivi pro-
deunt, acriter pugnatur. Troilus Diomeden sauciat, in Aga-
memnonem inpressionem facit nec non et ipsum sauciat,
Argivos caedit. per aliquot dies pugnatur acriter, multa milia

hominum ex utraque parte trucidantur. Agamemnon ut vidit

maiorem partem exercitus se cotidie amittere nec sufficere

posse, petit indutias in sex menses. Priamus consilium cogit,
indicat Argivorum desideria. Troilus negat debere dari tam

longo tempore indutias, sed potius inpressionem fieri, naves

incendi. Priamus quid cuique videatur dicere imperat. om-
nibus placitum est debere fieri quod Argivi petunt. Priamus

itaque in sex menses indutias dedit. Agamemnon honorifice

suos sepeliendos curat, Diomeden Menelaum sauciatos

curat. Troiani suos aeque sepeliunt. dum indutiae sunt, ex
consilii sententia Agamemnon ad Achillem proficiscitur, ut

eum ad pugnam provocaret. Achilles tristis negare coepit

se proditurum, sed pacem peti oportere, conqueri coepit,
quod Agamemnoni nihil negare possit: tamen cum tempus

pugnae supervenisset, se milites suos missurum, ipsum

excusatum haberet. Agamemnon ei gratias egit.

Tempus pugnae supervenit. Troiani exercitum educunt.
contra Argivi prodeunt. Achilles primo Myrmidones ins-
truit, ad Agamemnonem paratos mittit. fit pugna maior,
acriter saevitur. Troilus in prima acie Argivos caedit,
Myrmidones fugat, inpressionem usque in castra facit,
multos occidit, plurimos sauciat. Aiax Telamonius obstitit.
Troiani victores in oppidum revertuntur. postera die Aga-
memnon exercitum educit, omnes duces et Myrmidones
prodeunt: contra Troiani in aciem laeti exeunt. proelio
commisso uterque exercitus inter se dimicat, acriter per
aliquot dies pugnatur, multa milia hominum ex utraque
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nie zgodzili si¢ z Menelausem i odradzali prowadzenie wojny. Kalchas
na podstawie obserwacji lotu ptakéw powiedzial, ze trzeba walczy¢ 1 nie
nalezy obawiac si¢ z powodu faktu, ze Trojanie dopiero co okazali si¢ lepsi
[w boju].

[31] Nadszedt czas walki. Agamemnon, Menelaus, Diomedes i Ajaks wyprowadzi-
li wojsko. Trojanie wyszli im naprzeciw. Doszto do wielkiej rzezi, obie armie
srozyly sie 1 walczyty zaciekle. Troilus zranit Menelausa, zabit wielu, a po-
zostatych $cigat jednego za drugim. Noc przerwala bitwe. Nastgpnego dnia
Troilus z Aleksandrem wyprowadzili wojsko. Przeciwko nim wyszli wszyscy
Argiwowie. Walczono nieustepliwie. Troilus zranit Diomedesa, zaatakowat
Agamemnona i zadal mu obrazenia, a takze zabil [wielu] Argiwow. Przez kilka
dni toczyty si¢ zaciekte walki i po obu stronach wycieto w pien wiele tysigcy
ludzi. Kiedy Agamemnon zobaczyl, ze kazdego dnia traci wigksza czes¢
swojej armii i nie moze uzupenic strat, poprosit o zawieszenie broni na szes$¢
miesiecy. Priam zebrat rade i podat do wiadomosci prosbe Argiwow. Troilus
uwazatl, Zze nie powinno si¢ zawiera¢ rozejmu na tak dtugi czas. Zamiast
tego nalezaloby raczej zaatakowac i podpali¢ okrety. Priam kazal wszystkim
wyrazi¢ swoja opinie. Wszyscy zgodzili sie, ze nalezy da¢ Argiwom to, o co
prosili. Priam przystat wigc na sze$ciomiesigczne zawieszenie broni. Aga-
memnon zadbat o pogrzeby z honorami dla swoich polegtych i zaopiekowat
si¢ rannym Diomedesem i Menelausem. Trojanie rowniez pochowali swoich
zmartych. Podczas trwania rozejmu Agamemnon za namowg rady udatl si¢
do Achillesa, aby przekona¢ go do wzigcia udziatu w walce. Ale Achilles,
wciaz pograzony w smutku, powiedzial, ze nie zamierza rusza¢ do bitwy, ale
ze nalezy raczej zabiegac¢ o pokdj. Zaczat skarzy¢ si¢, ze nie moze niczego
odmowi¢ Agamemnonowi. Kiedy jednak nadejdzie czas walki, wysle swoich
zohierzy, ale sam wymowi si¢ [od udzialu w zmaganiach]. Agamemnon mu
podzigkowat.

[32] Nadszedt czas walki. Trojanie wyprowadzili armi¢. Przeciwko nim wyszli
Argiwowie. Achilles najpierw ustawit Myrmidonéw w szyku bojowym, a na-
stepnie, gdy byli gotowi do walki, wystat ich do Agamemnona. Doszto do
wielkiej bitwy: wojowano wsciekle i nieustepliwie. Walczacy w pierwszym
szeregu Troilus potozyt trupem [wielu] Argiwoéw, zmusit Myrmidonéw do
ucieczki, przypuszczat ataki az po sam oboz, wielu zabil, a jeszcze wigcej
zranit. Ajaks Telamonski stanat mu na drodze. Trojanie powrdcili do miasta
jako zwyciezcy. Nastgpnego dnia Agamemnon wyprowadzit wojsko; do walki
ruszyli tez wszyscy wodzowie i Myrmidoni. Naprzeciw nich staneli Trojanie,
ktorzy wyszli do bitwy zadowoleni. Gdy doszto do starcia, obie armie przez
kilka dni toczyty migdzy sobg zaciekte walki, a po obu stronach padto wiele
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[33]

[34]

parte cadunt. Troilus Myrmidones persequitur sternit fu-
gat. Agamemnon ut vidit ex sua parte multos occisos,
indutias in dies triginta petit, ut suos funerare possit.
Priamus indutias dedit. suos quisque sepeliendos curat.

Tempus pugnae supervenit. Troiani exercitum educunt.
contra Agamemnon omnes duces in pugnam cogit. proelio
commisso fit magna caedes, acriter saevitur. postquam
primum diei tempus transiit, prodit in primo Troilus caedit
prosternit: Argivi fugam cum clamore fecerunt. Achilles
ut animadvertit Troilum iracunde saevire et Argivis insul-
tare simulque sine intermissione Myrmidones prosternere,
procedit in bellum. quem Troilus continuo excipit et sauciat.
Achilles de proelio saucius redit. pugnatur continuis diebus
sex. die septimo dum utrique exercitus proelio facto inter
se pugnant, Achilles, qui aliquot dies vexatus in pugnam
non prodierat, Myrmidones instruit: alloquitur hortatur, ut
fortiter inpressionem in Troilum faciant. postquam maior
pars diei transiit, prodit Troilus ex equo laetus. Argivi maxi-
mo clamore fugam faciunt, Myrmidones supervenerunt,
inpressionem in Troilum faciunt, de quorum numero multi
a Troilo occiduntur: dum acriter proeliantur, equus vulne-
ratus corruit, Troilum inplicitum excutit. Eum cito Achilles
adveniens occidit, ex proelio trahere coepit, quod Achilles
interventu Memnonis complere non potuit. adveniens enim
Memnon et Troili corpus eripuit et: Achillem vulnere sau-
ciavit. Achilles de proelio saucius rediit. Memnon insequi
eum cum multis coepit, quem Achilles ut respexit, substitit:
curato vulnere et aliquamdiu proeliatus Memnonem multis
plagis occidit et ipse vulneratus ab eo ex proelio recessit.
postquam Persarum ductor occisus est, reliqui in oppidum
confugerunt, portas clauserunt. nox proelium dirimit. pos-
tera die a Priamo legati ad Agamemnonem missi sunt qui
dierum XX indutias peterent, quod continuo Agamemnon
concedit. Priamus igitur Troilum Memnonemque magnifico
funere effert: ceterosque milites utrique sepeliendos curant.

Hecuba maesta, quod duo filii eius fortissimi Hector et
Troilus ab Achille interfecti essent, consilium muliebre
temerarium iniit ad ulciscendum dolorem. Alexandrum
filium arcessit orat hortatur, ut se et fratres suos vindica-
ret, insidias Achilli faceret et eum nec opinantem occidat,
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tysiecy ludzi. Troilus Scigal Myrmidonow, ztamat ich szyk i zmusit do uciecz-
ki. Kiedy Agamemnon zobaczyl, ze po jego stronie wielu zabito, poprosit
o rozejm na 30 dni, aby moc pochowac swoich polegtych. Priam przystat na
zawieszenie broni. Kazda ze stron zadbata o pochowek swoich zmartych.

[33] Nadszedt czas walki. Trojanie wyprowadzili armi¢. Po przeciwnej stronie

[34]

Agamemnon zebrat do walki wszystkich wodzow. Rozpoczeta bitwa dopro-
wadzita do wielkiej rzezi. Walczono wsciekle i nieustepliwie. Gdy mineta
pierwsza czg¢$¢ dnia, Troilus ruszyt na lini¢ frontu, dokonat masakry i upo-
korzyt Grekow, zmuszajac ich do odwrotu. Argiwowie uciekli z krzykiem.
Kiedy Achilles zauwazyl, ze Troilus srozy si¢ i miota obelgi w kierunku
Argiwdw, 1 jednoczesnie bez wytchnienia upokarza w boju Myrmidonow,
przybyt na pole bitewne. Troilus natychmiast do niego dopadt i go zranit.
Achilles wrdcit z bitwy ranny. Przez sze$¢ dni nieustannie toczyly si¢ walki.
Siddmego dnia, gdy obie armie wojowaly ze sobg, Achilles, ktory przez
kilka dni nie brat udzialu w starciach z powodu odniesionych ran, ustawit
Myrmidonéw w szyku bojowym. Przemowit do nich i wezwat ich, aby
meznie zaatakowali Troilusa. Gdy mingta wigksza czgs$¢ dnia, zadowolony
Troilus wyruszyt do walki konno. Argiwowie uciekli przed nim z wielkim
krzykiem. Niespodziewanie jednak nadeszli Myrmidoni i przypuscili atak
na Troilusa. Wielu z nich zostato przez Troilusa zabitych. Kiedy zacie-
kle walczyli, zraniony kon przewrocit si¢ i zrzucit na ziemi¢ zaplatanego
[w uzdeg] Troilusa. Achilles szybko podbiegt, zabit go i zaczat wyciggac
[jego ciato] z pola bitwy, czego jednak nie zdotat uczyni¢ z powodu poja-
wienia si¢ Memnona. Ten bowiem wyrwat cialo Troilusa i zranit Achillesa.
Achilles wrocit ze zmagan ranny. Memnon wraz z wiecloma [Zotnierzami]
zaczal go $ciga¢. Gdy Achilles ujrzat go za soba, przystanat. Po opatrzeniu
rany walczyt dos¢ dtugo i1 zabit Memnona wieloma ciosami, ale zraniony
przez niego wycofat si¢ z walki. Gdy wodz Persow zostal zabity, pozostali
uciekli do miasta i zamkneli bramy. Noc przerwata bitweg. Nastepnego dnia
Priam wystal do Agamemnona postow, ktorzy poprosili o zawieszenie broni
na 20 dni, na co Agamemnon natychmiast przystat. Priam zatem wypra-
wit wspanialy pogrzeb Troilusowi i Memnonowi, obie za$ strony zadbaty
o pochowek pozostatych zohierzy.

Hekuba, ktora smucita si¢, poniewaz dwaj jej najdzielniejsi synowie, Hektor
i Troilus, zostali zabici przez Achillesa, powzigta lekkomysiny, kobiecy plan
pomszczenia swojego bolu. Wezwatla swojego syna Aleksandra, btagata go,
aby pomdécit ja i swoich braci i naktonita go do zabicia Achillesa w zasadzce.
Wyjasnita, ze Achilles niczego nie podejrzewa, gdyz wczesniej wyslat do
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[35]

quoniam ad se miserit et rogaverit, ut sibi Polyxenam
daret in matrimonium: se ad eum missuram Priami ver-
bis, pacem inter se foedusque firment constituant in fano
Apollinis Thymbraei, quod est ante portam: eo Achillem
venturum, conlocuturum ibique se i//i insidias collocare,
satis sibi vicrum esse, si eum occideret. quod temptatu-
rum se Alexander promisit. noctu de exercitu eliguntur
fortissimi et in fano Apollinis collocantur, signum acci-
piunt. Hecuba ad Achillem, sicuti condixerat, nuntium
mittit. Achilles laetus Polyxenam amans postera die ad
fanum se venturum constituit. interea Achilles sequenti
die cum Antilocho Nestoris filio ad constitutum veniunt
simulque fanum Apollinis ingrediuntur, undique ex in-
sidiis occurrunt, tela coniciunt: Paris hortatur. Achilles
cum Antilocho brachio sinistro chlamyde involuto enses
dextra tenentes impetum faciunt. exinde Achilles multos
occidit. Alexander Antilochum interimit ipsumque Achil-
lem multis plagis confodit. ita Achilles animam ex insidiis
nequiquam fortiter faciens amisit. quem Alexander feris et
volucribus proici iubet. hoc ne faciat Helenus rogat, tunc
eos de fano eici iubet et suis tradi: quorum corpora accepta
Argivi in castra ferunt. Agamemnon eos magnifico funere
effert Achillique sepulchrum ut faciat a Priamo indutias
petit ibique ludos funebres facit.

Deinde consilium convocat, Argivos alloquitur. placet
omnibus, ut ea quae Achillis essent Aiaci propinquo eius
commendarentur atque ita Aiax ait: cum filius Neopto-
lemus ei supersit, neminem aequius super Myrmidones
principatum habere quam eum, oportere eum ad pugnam
accersiri eique universa quae patris erant restitui. consi-
lium idem placuit Agamemnoni et omnibus, datur nego-
tium Menelao. hic Scyrum proficiscitur ad Lycomedem
avum eius, imperat, ut nepotem suum mittat. quod Argivis
Lycomedes libenter concedit. postquam indutiae exierunt,
Agamemnon exercitum educit instruit hortatur. contra
Troiani ex urbe prodeunt. proelium committitur, in pri-
ma acie Aiax nudus versatur. clamore magno orto multi
ex utroque exercitu pereunt. Alexander arcum tetendit,
multos interfecit, Aiacis latus nudum figit. Aiax saucius
Alexandrum persequitur, nec destitit, nisi eum occideret.
Aiax fessus vulnere in castra refertur, sagitta exempta
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niej postanca i poprosit ja, aby data mu Poliksene za zone. Powiedzialaby,
ze zamierza przekaza¢ Achillesowi stowa Priama; ze w $wiatyni Apollina
Tymbrejskiego®®, ktora znajdowata si¢ przed bramg miasta, zawra ze soba
pokdj i scementuja sojusz. Kiedy Achilles tam przyjdzie i gdy beda prowadzic¢
rozmowy, Aleksander mogltby w tym miejscu zastawi¢ na niego zasadzke.
Gdyby Parys zdotatl go zabic, byloby to w jej zyciu wystarczajacg satysfakcja.
Aleksander obiecat, ze sprobuje. W nocy wybrano najdzielniejszych zotnierzy
z armii [trojanskiej] i rozmieszczono ich na pozycjach w §wiatyni Apollina,
uzgodniono tez sygnat, [ktorego mieli wyczekiwaé]. Hekuba, jak zostato
ustalone, wystata postanca. Uradowany Achilles, ktory kochat Polikseng, po-
stanowil, Ze przyjdzie do §wiatyni nast¢pnego dnia. Nazajutrz Achilles wraz
z Antilochem?”, synem Nestora, przybyli na uméwione miejsce i gdy tylko
weszli do $wiatyni Apollina, niespodziewanie zaatakowano ich ze wszyst-
kich stron i obrzucano pociskami. Parys zagrzewat Trojan do walki. Achilles
i Antiloch ruszyli do ataku, owijajac [dla ochrony] lewe rami¢ ptaszczem
i dzierzac miecz w prawej rece. Nastepnie Achilles potozyt trupem wielu
wrogow. Aleksander usmiercit Antilocha i wieloma ciosami zabit samego
Achillesa. Tak wlasnie w wyniku zasadzki zakonczyt zycie Achilles, stawia-
jac dzielny, cho¢ daremny opdr. Aleksander kazat rzucié¢ jego ciato dzikim
zwierzgtom i ptakom, ale Helenus ubtagat go, aby tego nie robit. Rozkazat
wiec wynie$¢ ich ciata ze §wiatyni i przekaza¢ Argiwom, ktorzy zabrali je
i zaniesli do obozu. Agamemnon wyprawit im wspaniaty pogrzeb, poprosit
tez Priama o rozejm, aby wznie$¢ dla Achillesa grobowiec i urzadzi¢ na jego
cze$¢ igrzyska pogrzebowe.

[35] Nastgpnie Agamemnon zwotat narade i przemoéwit do Argiwow. Wszyscy
zgodzili sig, ze to, co nalezato do Achillesa, nalezy odda¢ jego krewnemu,
Ajaksowi. Ajaks powiedzial nastgpujaco: poniewaz Achillesa przezyt jego
syn Neoptolemus, nikt nie byt bardziej godny, aby sprawowa¢ dowddztwo
nad Myrmidonami niz on (tj. Neoptolemus). Nalezy go zatem wezwaé do
walki, wszystko za$, co nalezalo do jego ojca, musi zosta¢ zwrocone. Pomyst
ten spodobat si¢ Agamemnonowi i wszystkim, a Menelausowi powierzono
zadanie jego realizacji. Ten udat si¢ na wyspe Scyrus®'® do Lykomedesa?",
dziadka Neoptolemusa, i polecit mu, aby wystat swojego wnuka [pod Troje].
Lykomedes chetnie spetnil prosbe Argiwow. Kiedy rozejm dobiegt konca,
Agamemnon wyprowadzil armie, ustawit w szyku i zagrzewat ja do walki.
Naprzeciw staneli Trojanie, ktorzy wyszli z miasta. Rozpoczeta si¢ bitwa.
Ajaks walczyt bez tarczy na pierwszej linii, a gdy wybuchla wielka wrza-
wa, zgineto wielu Zotierzy z obu armii. Aleksander zabit wielu, strzelajac
z tuku 1 przeszyt [strzalg] nieostoniety tarczg bok Ajaksa. Ajaks, chociaz byt
ranny, $cigatl Aleksandra i nie zaprzestal pogoni dopoty, dopoki go nie zabit.
Nastepnie Ajaks, wyczerpany z powodu odniesionej rany, zostal zabrany
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moritur. Alexandri corpus ad urbem refertur. Diomedes

virili animo in hostes inpressionem facit. Phryges fessi in

urbem confugiunt, quos Diomedes usque in urbem perse-
quitur. Agamemnon exercitum circa oppidum ducit et tota

nocte circa murum obsedit, curat, ut alterna vice vigilias

agant. postera die Priamus Alexandrum in oppido sepelit,
quem magno ululatu Helena prosecuta est, quoniam ab

eo honorifice tractata est. quam Priamus et Hecuba ut

filiam aspexerunt et diligenter curaverunt, quod numquam

Troianos despexisset Argivosque non desiderasset.

Postera die Agamemnon coepit exercitum ante portas
instruere et Dardanos ad proelium provocare. Priamus
subsistere, urbem munire et quiescere, usque dum Penthe-
silea cum Amazonibus superveniret. Penthesilea postea
supervenit, exercitum contra Agamemnonem educit. fit
proelium ingens, per aliquot dies pugnatur. Argivi fu-
gantur in castra, obprimuntur. cui vix Diomedes obsistit,
alioquin naves incendisset et Argivorum universum exer-
citum devastasset. proelio dirempto Agamemnon se in
castris continuit. Penthesilea vero cotidie prodit Argivos
devastat et in bellum provocat. Agamemnon ex consilio
castra munit tueturque et in bellum non prodit, usque
dum Menelaus veniat. Menelaus ad Scyrum venit, arma
Achillis Neoptolemo filio eius tradit, quae cum sump-
sisset, venit et in Argivorum castris vehementer circa
patris tumulum lamentatus est. Penthesilea ex consuetu-
dine aciem instruit et usque ad Argivorum castra prodit.
Neoptolemus Myrmidonum princeps contra aciem ducit,
Agamemnon exercitum instruit. pariter ambo concurrunt.
Neoptolemus stragem facit. occurrit Penthesilea et for-
titer in proelio versatur, utrique per aliquot dies acriter
pugnaverunt, multosque occiderunt. Penthesilea Neop-
tolemum sauciat: ille dolore accepto Amazonidum duc-
tricem Penthesileam obtruncat. eo facto totum exercitum
Troianorum in fugam convertit, in urbem victi refugiunt,
Argivi cum exercitu murum circumdant, ut foras Troiani
exire non possent.

Hoc postquam Troiani viderunt, Antenor Polydamas

Aeneas ad Priamum veniunt, agunt cum €o, ut consi-
lium convocet et deliberet quid de fortunis suis futurum
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z powrotem do obozu, gdzie zmarl po wyjeciu strzaly. Cialo Aleksandra
zostato sprowadzone do miasta. Po $§mierci Aleksandra Diomedes odwaznie
zaatakowal wrogow. Zmeczeni Frygijczycy uciekli do miasta, Diomedes za$
$cigat ich az po same mury. Agamemnon prowadzit armi¢ wokot miasta i przez
cata noc oblegal mury, a ponadto zadbat, aby Zolnierze na warcie czuwali na
zmiang. Nastepnego dnia Priam pochowat w miescie Aleksandra. Zmartego
odprowadzita [w orszaku pogrzebowym] Helena, glosno przy tym lamentujac,
gdyz byta przez niego traktowana z najwyzszym szacunkiem. Priam i Hekuba
spogladali na nig jak na wlasna corke i opiekowali si¢ nig troskliwie, poniewaz
nigdy nie gardzita Trojanami i w ogole nie tgsknita za Argiwami.

[36] Nastepnego dnia Agamemnon ustawit wojsko przed bramami [Troi] i zaczat
wyzywac Dardanow do walki. Priam pozostat jednak w miescie, wzmocnit
fortyfikacje i1 zaczat w spokoju wyczekiwaé na przybycie Pentesilei?!? z jej
Amazonkami?"®, Kiedy nadeszta Pentesilea, poprowadzita armi¢ przeciwko
Agamemnonowi. Doszlo do ogromnej bitwy, a walki trwaly przez kilka
dni. Argiwowie w koncu uciekli do obozu, ale i tam byli mocno atakowani.
Diomedesowi z trudem udato si¢ powstrzymac¢ Pentesile¢, w przeciwnym
wypadku podpalitaby statki i zniszczyta calg armi¢ Argiwow. Kiedy walka
dobiegta konca, Agamemnon pozostat w obozie. Pentesilea zas codziennie
wracala i zabijata Argiwow, probujac sprowokowac go do walki. Agamemnon
za namowg rady ufortyfikowal ob6z, wzmocnit straze, ale odmowit pojscia
do bitwy — do czasu, az nie przybedzie Menelaus z Neoptolemusem. Kiedy
Neoptolemus przybyt, otrzymat bron*'* swojego ojca i ptakat gorzkimi tzami
przy jego grobie. Pentesilea jak zwykle ustawita wojsko w szyku i podeszia
pod obdz Argiwow. Neoptolemus, jako dowodca, poprowadzit przeciwko
niej Myrmidonéw. Agamemnon roéwniez przygotowat swoje sily. Obie stro-
ny zderzyty si¢ ze sobg. Neoptolemus spowodowat krwawg rzez. Pentesilea
wyszla mu naprzeciw i dzielnie walczyta w bitwie. Jedni i drudzy zaciekle
wojowali przez kilka dni, wielu za$ zgingto. Pentesilea zranita Neoptolemusa.
Ten, cho¢ odczuwat bol, zdotal zabi¢ Pentesilee, przywodczyni¢ Amazonek.
Dokonawszy tego sprawit, ze cala armia Trojan rzucita si¢ do ucieczki, szu-
kajac schronienia w miescie. Argiwowie otoczyli mury wojskiem, tak ze
Trojanie nie mieli, jak wyj$¢ na zewnatrz.

[37] Kiedy Trojanie to zobaczyli, Antenor, Polidamas i Eneasz udali si¢ do
Priama i poprosili go, aby zwota¢ narade i zastanowic si¢, co w ich sytuacji
nalezy zrobi¢. Priam zwotat narade, a tym, ktorzy poprosili o mozliwos¢
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sit. Priamus consilium convocat. qui postulaverunt sibi
loquendi facultatem dari, iubet eis dicere, quid desiderent.
Antenor memorat principes defensores Troiae Hectorem
ceterosque natos eius cum advenis ductoribus interfec-
tos esse, Argivis remanere fortissimos Agamemnonem
Menelaum Neoptolemum non minus fortem quam pater
eius fuit, Diomeden Aiacem Locrum ceterosque conplures
summaeque prudentiaec Nestorem Ulixen, contra Troianos
clausos et metu contritos esse. suadet potius esse, ut Hele-
na his reddatur et ea quae Alexander cum sociis abstulerat
et pax fiat. postquam multis verbis de pace concilianda
egerunt, surgit Amphimachus filius Priami adulescens
fortissimus, malis verbis Antenorem adortus est et eos
qui consenserant, increpare facta eorum, suadere potius
educendum exercitum, inruptionem in castra faciendam,
usque dum vincant aut victi pro patria occumbant. post-
quam is finem fecit, Aeneas exurgit, lenibus mitibusque
dictis Amphimacho repugnat, ab Argivis pacem petendam
magnopere suadet: Polydamas eadem suadet.

Postquam dicendi finis factus est, Priamus magno animo
surgit, ingerit multa mala Antenori et Aeneae. eos belli
appetendi auctores fuisse, ut legati in Graecciam mitteren-
tur, Antenorem quidem obiurgat, quia pacem suadeat, cum
ipse quoque legatus ierit et renuntiaverit se contumeliose
tractatum esse et ipse bellum suaserit, deinde Aeneam qui
cum Alexandro Helenam et praedam eripuerit: quapropter
certum sibi esse pacem non fieri. imperatque, uti omnes
parati sint, ut cum signum dederit, e portis inruptionem
faciant, aut vincere aut mori sibi certum esse. haec post-
quam multis verbis dixit hortatusque est eos, consilium
dimittit, Amphimachum secum in regiam ducit dicitque ei
vereri se ab his qui pacem suaserunt, ne oppidum prodant,
eos habere de plebe multos qui una sentiant, opus esse
eos interfici. quod si hoc factum sit, se esse patriam de-
fensurum et Argivos superaturum. simulque rogat, ut sibi
fidelis et obaudiens paratusque cum armatis sit, id sine
suspitione posse fieri, postera die se in arce ita uti solet
rem divinam facturum eosque ad cenam vocaturum, tunc
Amphimachus cum armatis inruptionem faciat eosque
interimat. Amphimachus consilium eius approbat seque
hoc facturum promittit. atque ita ab eo discedit.
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wyrazenia opinii, kazal powiedzie¢, co zechcg. Antenor przypomnial, ze
najznamienitsi obroncy Troi, mianowicie Hektor i inni synowie Priama
razem z zagranicznymi przywodcami, [ktorzy przybyli z pomoca], zostali
zabici, podczas gdy Argiwowie wcigz mieli najdzielniejszych — Agamem-
nona, Menelausa i Neoptolemusa, ktory byt nie mniej mezny niz jego ojciec.
Mieli tez Diomedesa, Ajaksa Lokryjskiego i wielu innych, ktorzy — jak
Nestor i Ulisses — odznaczali si¢ najwyzszg rozwagg. Z drugiej strony, Tro-
janie byli otoczeni i wyczerpani strachem. Doradzit, ze bytoby lepiej, aby
oddali Heleng wraz ze wszystkim, co Aleksander i jego towarzysze zabrali
Grekom, i aby zawarto pokoj. Po wypowiedzeniu wystarczajacej ilosci
stow na temat zawarcia pokoju, Archemach?'®, syn Priama oraz niezwykle
dzielny mtodzieniec, wstal i nie przebierajac w stowach potepil Antenora
oraz tych, ktorzy si¢ z nim zgadzali, zganit ich czyny i doradzit wyprowa-
dzenie wojska i przypuszczenie ataku na ob6z, dopdki nie zwycigza lub
nie zging w walce za ojczyzne. Gdy ten skonczyt [mowic], wstal Eneasz,
ktory w spokojnych i tagodnych stowach nie zgodzit si¢ z Archemachem
1 stanowczo zasugerowal, aby zabiega¢ o pokoj z Argiwami. Polidamas
zalecat to samo.

Kiedy wszyscy skonczyli si¢ wypowiada¢, Priam wstat bardzo zagniewany
i w ostrych stowach zbesztal Antenora i Eneasza. Powiedziat, ze byli pierw-
szymi, ktorzy naciskali na wojne, jako ze to oni byli postami wystanymi do
Grecji. Zganit Antenora, ktory [teraz] chciat pokoju, chociaz [wczesniej] sam
doradzat wojne; jako posel bowiem udat si¢ do Grecji i donidst, ze zostat
tam haniebnie potraktowany. Nastepnie czynit wymowki Eneaszowi, ze ten
wraz z Aleksandrem uprowadzit Heleng i tupy. Dlatego wigc jest dla niego
jasne, ze pokdj nie zostanie zawarty. Rozkazat, aby wszyscy przygotowali si¢
[do bitwy]. Kiedy zostanie dany sygnat, [ Trojanie] przypuszcza atak z bram
miasta — postanowit, ze albo zwycig¢za, albo zging. Po tym, jak wiele na
ten temat powiedzial, podniost ich na duchu i zakonczyt narade. Nastepnie
zabral ze sobg do patacu krélewskiego Archemacha i powiedziat mu, ze ci,
ktorzy doradzali mu zawarcie pokoju, muszg zosta¢ zgtadzeni. Obawial si¢
bowiem, ze zdradzg miasto, poniewaz rowniez w$rdd ludu byto wielu, ktorzy
podzielali ich zdanie. Kiedy tak si¢ stanie, zamierza broni¢ ojczyzny i poko-
na¢ Argiwow. Jednocze$nie poprosit go, aby pozostal mu lojalny i postuszny
oraz by stal w gotowo$ci wraz z uzbrojonymi ludzmi, co mozna uczynic¢ bez
wzbudzania podejrzen. On za$ — jak to ma w zwyczaju — zamierza oddawac
cze$¢ bogom na cytadeli, a nastgpnie zaprosi zdrajcow na wspolny positek.
Wtedy Archemach, zgodnie z ustaleniami, zaatakuje ich ze zbrojnymi i zabije.
Archemach zgodzit si¢ na plan Priama i obiecat, ze tak wtasnie uczyni. Po
chwili oddalit si¢ od niego.
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Eodemque die clam conveniunt Antenor Polydamas
Ucalegon Dolon, dicunt se mirari regis pertinaciam, qui
inclusus cum patria et comitibus perire malit quam pacem
facere. Antenor ait se invenisse quod sibi et illis in com-
mune proficiat, quod quo pacto fieri possit dicturum, si
sibi fides servaretur. omnes se in fidem Antenori obstrin-
gunt. Antenor ut vidit se obstrictum, mittit ad Aenean, di-
cit patriam prodendam esse et sibi et suis esse cavendum,
ad Agamemnonem de his rebus aliquem esse mittendum,
qui id sine suspitione curet, maturandum esse, animad-
vertisse se Priamum iratum de consilio surrexisse, quia
el pacem suaserit, vereri se, ne quid novi consilii ineat.
itaque omnes promittunt, statim Polydamantem qui ex his
minime invidiosus erat ad Agamemnonem clam mittunt.
Polydamas in castra Argivorum pervenit, Agamemnonem
convenit, dicit ei quae suis placuerint.

Agamemnon clam noctu omnes duces in consilium convo-
cat eadem refert, quid cuique videatur dicere imperat. omni-
bus placitum est, ut fides proditoribus servaretur. Ulixes et
Nestor dixerunt se vereri hanc rem subire, Neoptolemus hos
refutat, dum inter se certant, placitum est signum a Polyda-
mante exigi et id ipsum propter Sinonem ad Aenean et
Anchisen et Antenorem mitti. Sinon ad Troiam proficiscitur
et quia nondum claves portac Amphimachus custodibus
tradiderat, signo dato Sinon vocem Aeneae et Anchisae et
Antenoris audiendo confirmatus Agamemnoni renuntiat.
tunc placitum est omnibus, ut fides daretur iureiurando
confirmaretur, ut si oppidum proxima nocte tradidissent
Antenori Ucalegonti Polydamanti Aeneae Doloni suisque
omnibus parentibus fides servaretur nec non liberis coniu-
gibus consanguineis amicis propinquis, qui una consense-
rant suaque omnia incolumia sibi habere liceat. hoc pacto
confirmato et iureiurando adstricto suadet Polydamas noctu
exercitum ad portam Scaeam adducant, ubi extrinsecus ca-
put equi sculptum est, ibi praesidia habere noctu Antenorem
et Anchisen, exercitui Argivorum portam reseraturos eisque
lumen prolaturos, id signum eruptionis fore.

Postquam pacta dicta demonstrata sunt, Polydamas in

oppidum redit, rem peractam nuntiat dicitgue Antenori et
Aeneae ceterisque quibus placitum erat, uti suos omnes
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Tego samego dnia Antenor, Polidamas, Ukalegon i Dolon spotkali si¢ po-
tajemnie 1 powiedzieli, ze s zdumieni uporem kroéla, ktory wolalby zginaé¢
wraz ze Swoja 0jczyzna i towarzyszami, otoczony przez wroga, niz prosic¢
o0 pokdj. Antenor powiedziat, ze wymyslit plan, ktory przyniesie im wszyst-
kim korzys¢, a jesli dochowaja mu wiernosci, powie im, jak mozna go wcieli¢
w zycie. Wszyscy przyrzekli lojalno$¢ wobec Antenora. Kiedy Antenor si¢
o tym upewnil, postal do Eneasza i powiedziat, Ze trzeba zdradzi¢ ojczyzne
i zadbac o siebie i swoje rodziny. Dodal, ze trzeba wysta¢ w tej sprawie kogos
do Agamemnona. Kogo$, kto uczyni to bez wzbudzania podejrzen. I ze nalezy
si¢ spieszy¢, poniewaz zauwazyl, ze Priam byt wsciekly, kiedy opuszczat rade
po tym, jak doradzat krolowi zawarcie pokoju. Antenor obawiat si¢, ze Priam
wkrotce obmysli [przeciwko nim] jaki$ nowy plan. Wszyscy obiecali [pomoc]
i natychmiast w tajemnicy wyslali do Agamemnona Polidamasa, ktory z nich
wszystkich wzbudzat najmniejsze podejrzenia. Polidamas przybyt do obozu
Argiwow, spotkat si¢ z Agamemnonem i powiedzial mu, co postanowili jego
towarzysze.

Tej nocy Agamemnon potajemnie wezwat wszystkich wodzow na narade,
przedstawit sprawe i kazat wszystkim powiedzieé, co o tym sadzg. Wszyscy
opowiedzieli si¢ za tym, aby zaufa¢ [trojanskim] zdrajcom. Ulisses i Nestor
powiedzieli jednak, ze obawiaja si¢ wzig¢ w tym udziat. Neoptolemus nie
zgodzit si¢ z nimi i podczas gdy ktocili si¢ migdzy soba, postanowiono
zazada¢ od Polidamasa hasta, ktore nastgpnie mogloby zosta¢ przekazane
przez Sinona*'® Eneaszowi, Anchizesowi i Antenorowi. Sinon udat si¢ do
Troi, a poniewaz Archemach nie oddat jeszcze straznikom kluczy od bramy,
to Sinon podat hasto, a upewniwszy sie, ze styszy glos Eneasza, Anchizesa
i Antenora, doniost o tym Agamemnonowi. Nastepnie wszyscy zaufali sobie
wzajemnie, co dodatkowo potwierdzili przysiega, ze jesli miasto poddatoby
si¢ nastgpnej nocy, to dochowaja lojalnosci nie tylko wobec Antenora, Uka-
legona, Polidamasa, Eneasza, Dolona i wszystkich ich rodzicow, ale rowniez
wobec ich dzieci, zon, krewnych, przyjaciot i sasiadow, ktorzy sprzysiggliby
si¢ wraz z nimi, a ponadto pozwoli im si¢ zachowa¢ caty ich nietknigty
dobytek. Po zawarciu tej umowy i scementowaniu jej przysi¢ga, Polidamas
polecit im, aby nocg przyprowadzili armi¢ pod Skajskg Brame, gdzie po
zewnetrznej stronie wyrzezbiono gtowe konia?'”. Tam Antenor i Anchizes,
ktorzy tej nocy dowodziliby straza, otworza brame dla wojska Argiwow
i podniosg pochodnig, co bedzie sygnatem do ataku.

Kiedy wszystko juz zostalo uzgodnione, omoéwione i przedstawione, Poli-
damas wroécit do miasta, zrelacjonowat wykonang misj¢ i powiedziat Ante-
norowi, Eneaszowi i pozostatym, aby ci przyprowadzili do tej cz¢sci muru
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in eam partem adducant, noctu Scaeam portam aperiant,
lumen ostendant, exercitum inducant. Antenor et Aeneas
noctu ad portam praesto fuerunt, Neoptolemum susce-
perunt, exercitui portam reseraverunt, lumen ostenderunt,
fugam praesidio sibi suisque ut sit providerunt. Neopto-
lemus praesidium dat, Antenor eum in regiam ducit, ubi
Troianis positum praesidium erat. Neoptolemus in regiam
inruptionem facit, Troianos caedit, Priamum persequitur,
quem ante aram lovis obtruncat. Hecuba dum fugit cum
Polyxena, Aeneas occurrit: Polyxena tradit se ei, quam
Aeneas ad patrem Anchisen abscondit. Andromacha et
Cassandra se in aede Minervae occultant. tota nocte non
cessant Argivi devastare praecdasque facere.

Postquam dies inluxit, Agamemnon universos duces in
arce convocat, diis gratias agit, exercitum conlaudat, om-
nem praedam iubet in medio reponendam, quam cum
omnibus partitus est simulque consulit exercitum, an
placeat Antenori et Aeneae et his qui una patriam prodi-
derint, fidem servari. exercitus totus conclamat placere
sibi. itaque convocatis omnibus sua omnia reddit. Antenor
rogat Agamemnonem, ut sibi loqui liceat: Agamemnon
dicere iubet. principio omnibus Graiugenis gratias agit
simulque commemorat Helenum et Cassandram pacem
semper patri suasisse, Achillemque suasu Heleni sepul-
turae redditum fuisse. Agamemnon ex consilii senten-
tia Heleno et Cassandrae libertatem reddit. Helenus pro
Hecuba et Andromacha Agamemnonem deprecatur com-
memoratque semper ab his esse dilectum. etiam his ex
consilii sententia libertas concessa est. interea pracdam
omnem exercitui ut decuit divisit, diis gratias egit, hostias
immolavit. quinta die domum reverti constituunt.

Ut dies profectionis advenit, tempestates magnae exortae
sunt et per aliquot dies remanserunt. Calchas respondit
inferis satis factum non esse. Neoptolemo in mentem ve-
nit Polyxenam cuius causa pater eius perierat, in regia
non esse inventam. Agamemnonem poscit conqueritur,
exercitum accusat, Antenorem accersiri iubet imperatque
ei, ut inquirat eam inventamque ad se adducat. Antenor
ad Aeneam venit et diligentius quaerit, ut, priusquam Ar-
givi proficiscantur, Polyxena Agamemnoni praesentetur.
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wszystkich swoich ludzi, otworzyli w nocy Skajska Brameg, podniesli po-
chodni¢ 1 wpuscili wojsko [greckie] do $rodka. Antenor i Eneasz byli tej
nocy przy bramie, przyjeli Neoptolemusa, otworzyli armii wrota, dali sygnat
swietlny 1 poczynili przygotowania do ucieczki, aby mie¢ ochrone dla sie-
bie i swoich bliskich. Neoptolemus zapewnit im bezpieczenstwo, Antenor
za$ zaprowadzit go do patacu krolewskiego, gdzie Trojanie umiescili swoj
garnizon. Neoptolemus przypuscit szturm na palac, pozabijal Trojan i $cigat
Priama, ktorego $ciat przed ottarzem Jowisza. Kiedy Hekuba uciekata wraz
z Poliksena, natknela si¢ na Eneasza; przekazata mu Polikseng, ktorg Eneasz
ukryt u swojego ojca Anchizesa. Andromacha i Kasandra znalazty kryjowke
w $wiatyni Minerwy?'®. Przez cala noc Argiwowie nie przestawali niszczy¢
i pladrowac.

Gdy nastal dzien, Agamemnon wezwat wszystkich przywodcow na wzgo-
rze Minerwy?'°. Tam podzigkowal bogom, pochwalit armie, kazat potozy¢
na $rodku caty tup, ktory zostal rozdzielony miedzy wszystkich i zapytat
zohierzy, czy zgadzaja si¢ dotrzyma¢ umowy wobec Antenora, Eneasza
1 wszystkich tych, ktorzy razem z nimi zdradzili ojczyzne. Cata armia za-
wotata jednym glosem, ze zgadza si¢. Tak wigc zawolawszy wszystkich,
zwrocit im caly ich dobytek. Antenor poprosit Agamemnona, aby pozwolit
mu przemowic, na co krol przystal. Antenor wpierw podzieckowat wszyst-
kim synom Grajoéw. Jednoczes$nie przypomniat, ze Helenus i Kasandra
zawsze radzili ojcu zawrze¢ pokoj i ze Achilles zostat pochowany tylko
dzieki interwencji Helenusa. Agamemnon na podstawie decyzji rady zwro-
cit wolno$¢ Helenusowi i Kasandrze?. Helenus wstawit si¢ u Agamem-
nona za Hekubg i Andromacha?!, przypominajac, ze zawsze byt przez nie
kochany. One rowniez uzyskaty wolnos¢ w wyniku decyzji zgromadzenia.
Tymczasem Agamemnon sprawiedliwie rozdzielit wéréd wojska caly tup
1 ztozyl bogom ofiary dzickczynne. Postanowili wroci¢ do domu za pigc
dni.

Kiedy nadszedl dzien wyjazdu, zerwala si¢ gwaltowna burza, ktora trwata
przez kilka dni. Kalchas poinformowat [Grekow], ze duchy zmartych nie
zostaty przebtagane. Neoptolemusowi przyszto na mysl, ze Poliksena, ktora
byta przyczyna $mierci jego ojca, nie zostata odnaleziona w patacu krélew-
skim. Domagat si¢ od Agamemnona odpowiedzi, zalit si¢, a nawet oskarzyt
armi¢. Agamemnon wezwal Antenora i kazat mu jej szukac, a odnaleziong
przyprowadzi¢ do siebie. Antenor przyszedt do Eneasza i uwaznie jej po-
szukal, aby mdc przekazaé ja Agamemnonowi, zanim Argiwowie odptyna.
Znalazt ukrywajacg si¢ przed Grekami Poliksen¢ i przyprowadzit ja do
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Polyxenam ab eis absconsam invenit, ad Agamemnonem
adducit: Agamemnon Neoptolemo tradit, is eam ad tumu-
lum patris iugulat. Agamemnon iratus Aeneae quod Polyxe-
nam absconderat eum cum suis protinus de patria excedere
iubet. Aeneas cum suis omnibus proficiscitur. Agamemnon
postquam profectus est, Helena post aliquot dies maesta
magis quam quando venerat domum reportatur cum suo
Menelao. Helenus cum Cassandra sorore et Andromacha
Hectoris fratris uxore et Hecuba matre Cherronensum petit.

Hactenus Dares Phrygius mandavit litteris, nam is ibidem
cum Antenoris factione remansit. pugnatum est annis de-
cem mensibus sex diebus duodecim ad Troiam. ruerunt ex
Argivis, sicut acta diurna indicant quae Dares descripsit,
hominum milia DCCCLXXXVI et ex Troianis ruerunt
usque ad oppidum proditum hominum milia DCLXXVI.
Aeneas navibus profectus est, in quibus Alexander in
Graeciam ierat, numero viginti duabus: quem omnis ae-
tas hominum secuta est in milibus tribus et quadringentis.
Antenorem secuti sunt duo milia quingenti, Helenum et
Andromacham mille ducenti.

[Tabula pugnatorum

Quis Troianorum quem Graecorum occiderit.

Hector Protesilaum Patroclum Merionem Boetem Arcesi-
laum Prothoenorem (Orcomeneum) lalmenum Epistrophum
Schedium Elephenorem Diorem Polyxenum Philippum
Antiphum Idomeneum Polypoetem Leontium Sthenelum.
Aeneas Amphimachum Nireum.

Alexander Palamedem Antilochum Aiacem Achillem.
Aiax Telamonius et Alexander mutuis se vulneribus oc-
ciderunt. Alexander in proelio moritur, Aiax Telamonius
in castris.

Quis Graecorum quem Troianorum occiderit de ducibus
exceptis plebeis.

Achilles Euphemum Hippothoum Pylaeum Asteropaeum
Lycaonem Euphorbum Hectorem Troilum Memnonem.
Neoptolemus Penthesileam Priamum Polyxenam ad tu-
mulum patris.

Diomedes Antiphum Mesthlen.

Palamedes Deiphobum Sarpedonem.]
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Agamemnona. Ten oddat ja Neoptolemusowi, ktory poderznat jej gardto

przy grobie swojego ojca. Agamemnon byt wsciekly na Eneasza za ukry-
wanie Polikseny i kazal mu oraz jego bliskim natychmiast opusci¢ ojczyzne.
Eneasz wraz ze wszystkimi swoimi ludzmi wyruszyt w drogg. Kilka dni

po wyptynigciu Agamemnona Helena — jeszcze bardziej nieszczesliwa niz

wtedy, gdy przybyta [do Troi] — powrdcita do domu wraz ze swoim mezem

Menelausem. Helenus??? za$ udat si¢ na Chersonez®*® w towarzystwie swojej

siostry Kasandry, zony swojego brata Hektora — Andromachy, i swojej matki

Hekuby?*.

To wszystko, co napisat Dares Frygijczyk; pozostat on bowiem w Troi wraz
ze stronnictwem Antenora®?’. Walki pod Troja toczyty si¢ dziesig¢ lat, sze$¢
miesi¢cy i dwanascie dni. Wedlug dziennika, ktory napisat Dares, sposrod
Argiwow poleglo 886 tysiecy ludzi, liczba zas Trojan, ktéra zgingta do czasu
zdrady miasta, wyniosta 676 tysiecy. Eneasz wyptynat z 22 statkami, kto-
rymi wczesniej Aleksander udat si¢ do Grecji. Podazyto za nim 3400 os6b
w kazdym wieku. Antenorowi towarzyszyto 2500 ludzi, Helenusowi za$
i Andromasze 1200.

[Wykaz walczacych®*

Kto sposrdd Trojan zabit kogo sposrod Grekow:

Hektor zabit Protesilausa, Patroklusa, Merionesa, Beotéw Arcesilausa i Pro-
toenora, (Orchomenejskiego) Jalmenusa, Epistrofusa, Schediusa, Elefenora,
Dioresa, Poliksenusa, Fidippusa, Antifusa, Idomeneusa, Polipoetesa, Leon-
teusa i Stenelusa.

Eneasz zabil Amfimacha i Nireusa.

Aleksander zabil Palamedesa, Antilocha, Ajaksa i Achillesa.

Ajaks Telamonski i Aleksander zabili si¢ nawzajem. Aleksander zginat na
polu bitwy, Ajaks Telamonski zmart w obozie.

Kto sposrod Grekow zabit kogo sposrod Trojan (sposrdd szlachetnie urodzo-
nych, osoby z ludu pominigte)*’:

Achilles zabit Eufemusa, Hippotousa, Pyleusa, Asteropeusa, Lykaona, Eu-
forbusa, Hektora, Troilusa i Memnona.

Neoptolemus zabil Pentesileg, Priama oraz Poliksene (przy grobie swojego
ojca).

Diomedes Antifusa i Mestlesa.

Palamedes Dejfoba i Sarpedona. |

77



W

10

KOMENTARZ
(do tekstu polskiego)

Korneliusz Nepos (tac. Cornelius Nepos; ur. ok. 110 p.n.e. —zm. ok. 24 p.n.e.) —
rzymski historyk i biograf. Zyskat stawe jako autor dzieta O stawnych mezach

(De viris illustribus).

Gajusz Salustiusz Kryspus (tac. Gaius Sallustius Crispus; ur. ok. 86 p.n.e. —
zm. 35/34 p.n.e.) — rzymski historyk i polityk. Autor m.in. dzieta Sprzy-
sigzenie Katyliny (De coniuratione Catilinae) i Wojna z Jugurtg (Bellum

lugurthinum).

Ateny (tac. Athenae; gr. ABfvor) —miasto w Attyce zatozone przez Erechteusza.
Homer (gr. ‘Ounpog; VIII w. p.n.e.) — wybitny poeta grecki, autor /liady (TAdc)

1 Odysei (Odvooein). W Iliadzie przedstawit on wypadki z kilkudziesigciu dni

z ostatniego roku wojny trojanskie;j.

Peliasz (tac. Pelias; gr. IleAlag) — syn Tyro i Posejdona; wedlug najbardziej

rozpowszechnionej tradycji byt krolem miasta Jolkos w Tesalii, nie za§ wtad-
cg na Peloponezie. Miat brata blizniaka Neleusa i braci przyrodnich Ezona,
Fereusa i Amytaona.

Ezon, Ajson (ac. Aeson; gr. Alcwv) — syn Kreteusa i Tyro, przyrodni brat

Peliasza, ojciec Jazona. Peliasz pozbawit go krolestwa w Jolkos, Jazona za$

wystat po ztote runo. Kiedy rozeszty si¢ plotki o $mierci Argonautow, Peliasz

postanowit zgtadzi¢ brata, ale ten popetit samobojstwo, trujac sie krwia
byka.

Jazon (tac. lason; gr. lTacwv) — syn Ezona i dowodca Argonautow, ktorzy
wyruszyli na poszukiwanie ztotego runa. Po powrocie z wyprawy i oddaniu

runa Peliaszowi poslubit czarownice Medeg.

Kraj Kolchow, Kolchida (tac. Colchis; gr. Kokyic) — historyczna nazwa krainy
lezacej na wybrzezu Morza Czarnego, na obszarze dzisiejszej Gruzji.

Argus, Argos (tac. Argus; gr. Apyog) — jeden z uczestnikoOw wyprawy po

zlote runo, z pomoca Ateny (Minerwy) miat wybudowac¢ okret, na ktdérym

Argonauci wyruszyli na wyprawe. Najczesciej przyjmuje si¢, ze byt synem

Arestora, cztonka argiwskiej rodziny krélewskie;j.

,Powinni przeczyta¢ Argonautow” — nie jest do konca pewne, do jakiego

utworu odsyta nas w tym miejscu autor Historii upadku Troi. Zob.: ,,Komen-
tarz filologiczny”.
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Frygia (fac. Phrygia; gr. ®pvyia) — kraina w srodkowo-zachodniej czesci Azji
Mniejszej. Uscislajac, chodzi tu o tzw. Mala Frygie (Frygi¢ Helesponcka),
gdzie znajdowata si¢ Troada i sama Troja.

Laomedont (Yfac. Laomedon; gr. Aaouédwv) — krol Troi, praprawnuk Dardanusa,
prawnuk Erichtoniusa, wnuk Trosa, syn Ilusa, ojciec Bukoliona, Hiketaona,
Klytiusa, Lampusa, Priama i Titonusa. Wedtug Diodora (3.67.4) i Diktysa
(4.22) miat rowniez syna Tymoetesa.

Simoeis (tac. Simoeis; gr. Xyuo6g1g) — rzeka w zachodniej Troadzie, doptyw
Skamandra. Obecnie nazywana Diimruk Su (Diimrek Cayn).

Herkules, Herakles (Yac. Hercules; gr. Hpaxfig) — syn Dzeusa (ziemskim
ojcem byt Amfitrion) i Alkmeny, ojciec Tlepolemusa.

Sparta (tac. Sparta; gr. Znéptn) — miasto w Lakonii na Peloponezie.

Kastor (tac. Castor; gr. Kéotwp) 1 Polluks (tac. Pollux; gr. IToAvdevkng) —
blizniacy, synowie Dzeusa i Ledy, bracia Heleny i Klytajmestry, Argonauci,
nazywani Dioskurami (,,synami Dzeusa”).

Salamina (tac. Salamina; gr. Zahopic) — wyspa w poblizu wybrzezy Attyki.
Telamon (tac. Telamon; gr. Tehapmv) — syn Eakusa, krola Myrmidonow, i En-
deis. Brat Peleusa, ojciec Ajaksa Telamonskiego (zwanego Wielkim) i Teucera.
Ftyja (tac. Phthia; gr. ®0io lub ®0in) — kraina w Tesalii, ojczyzna Achillesa
1 Myrmidonow.

Peleus (tac. Peleus; gr. [Inkevc) — syn Eakusa i Endeis, brat Telamona. Maz
najpierw Antygony, potem Tetydy, ojciec Achillesa.

Troja, Ilion (tac. Troia, llium; gr. Tpoia, "Thoc, "TAtov) — miasto w Troadzie
potozone u zachodnich wybrzezy Azji Mniejszej nad rzeka Skamander. Nazwa
Troja wywodzi si¢ od Trosa, wnuka zatozyciela miasta, Dardanosa, a toponim
[lion bierze swoj poczatek od Ilusa, prawnuka Dardanosa.

Pylos (tac. Pylus; gr. ITbhoc) — miasto w Mesenii na Peloponezie, wladztwo
Nestora.

Nestor (tac. Nestor; gr. Néotwp) —syn Neleusa, ojciec Antilocha i Trazymedesa,
krol Pylos, wodz Mesenczykow.

Sigeum, Sigejon (tac. Sigeum; gr. Ziyeiov) — miasto portowe w poinocno-za-
chodniej czesci Troady potozone u ujécia rzeki Skamander.

Hezjona (tac. Hesiona; gr. 'Howovn) — ksigzniczka trojanska, corka krola La-
omedonta, siostra Priama i druga zona Telamona. Synem Hezjony i Telamona
byt Teucer.

Hypsipilus, Wolkontis i Ampitus (tac. Hypsipilus, Volcontis, Ampitus) — po-
stacie skadinad nieznane. Zob.: ,,Komentarz filologiczny”.

Priam (tac. Priamus; gr. Ilpiapog) — prapraprawnuk Dardanusa, praprawnuk
Erichtoniusa, prawnuk Trosa, wnuk Ilusa, syn Laomedonta; brat Hiketaona,
Klytiusa, Lampusa, Titonusa, Bukoliona i Tymoetesa; maz Hekuby i Laotoe;
ojciec Laodiki, Kasandry i Medesikasty oraz 50 synow (w tym 19 z Hekuba),
m.in.: Agatona, Aleksandra (Parysa), Antifusa, Antifonusa, Chromiusa, Dej-
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35
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39

foba, Demokoonta, Diusa, Doryklusa, Echemmona, Gorgytiona (z Kastianej-
ra), Hektora, Helenusa, Hippotousa, Isusa, Kebrionesa, Lykaona (z Laotoe),
Mestora, Pammona, Politesa, Polydorusa (z Laotoe) i Troilusa. Po $mierci
Laomedonta krol Troi, zabity przez Neoptolemusa.

Hekuba (tac. Hecuba; gr. ‘Exafn) — corka Dymasa, siostra Azjusa, zona Priama,
matka Laodiki i Kasandry, Agatona, Aleksandra (Parysa), Antifusa, Antifonusa,
Chromiusa, Dejfoba, Diusa, Echemmona, Hektora, Helenusa, Hippotousa,
Mestora, Pammona, Politesa i Troilusa.

Hektor (tac. Hector; gr. "Extwp) — prawnuk Ilusa, wnuk Laomedonta, syn
Priama, maz Andromachy, ojciec Astyanaksa, naczelny wodz Trojan, zabity
przez Achillesa.

Aleksander, Parys (tac. Alexander, Paris; gr. ALéEavdpog, T1apig) — krolewicz
trojanski, syn Priama i Hekuby, brat Hektora, maz Heleny, jeden z dowddcow
trojanskich. Wedtug tradycji umiera z powodu ran odniesionych od zatrutych
strzat Filokteta (Apollod. Epit. 5.8-10; Quint. Smyrn. 10.206; Dict. Cret. 4.19;
Malal. Chron. 5, s. 110), w utworze Daresa (c. 35) ginie w pojedynku z Ajak-
sem Telamonskim.

Dejfob (tac. Deiphobus; gr. Anipofoc) —syn Priama i Hekuby, jeden z dowod-
cow trojanskich. W [liadzie brak wzmianki o jego $mierci, w utworze Daresa
zabity przez Palamedesa (c. 28).

Helenus (tac. Helenus; gr. "EAevog) — syn Priama i Hekuby, wieszczek, jeden
z dowodcow trojanskich.

Troilus (tac. Troilus; gr. Tpwihog) — najmlodszy syn Priama i Hekuby. Homer
nie mowi z czyjej reki zginat (/1. 24.257), w utworze Daresa zabity przez
Achillesa (¢ 33). W pordéwnaniu z lliadg, w ktorej Troilus zostat wymieniony
tylko raz i nie odgrywat absolutnie zadnej roli w fabule, w Historii upadku Troi
stat si¢ jednym z gtéwnych bohaterow utworu i najdzielniejszym po Hektorze
wojownikiem trojanskim.

Andromacha (tac. Andromacha; gr. Avépopdyn) — corka Eetiona, zona Hektora,
matka Astyanaksa.

Kasandra (fac. Cassandra; gr. Kacoavopa) — corka Priamy i Hekuby, obda-
rzona darem przepowiadania przysztosci. Jej przeklenstwem bylo to, ze nikt
nie dawat wiary jej wrozbom.

Poliksena (tac. Polyxena; gr. [ToAvE€vn) — najmtodsza corka Priama i Hekuby,
zostata ztozona w ofierze przy grobie Achillesa po zdobyciu Troi przez Grekow.
Jowisz (tac. luppiter) — najwazniejszy bog rzymskiego panteonu, utozsamiany
z greckim Dzeusem. Wtadca nieba i ziemi, bostwo pogody (w tym grzmotdéw
1 piorundw), ojciec bogow.

Peonia, Pajonia (tac. Paeonia; gr. ITawovia) — kraina w poéinocnej Macedonii
nad rzeka Aksjos.

Z wymienionych tutaj bram Troi Homer (//. 3.145) wspomina tylko Skajska
Bramg. Sama praktyka wyliczania bram miejskich, co Dares czyni w kon-
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tekscie Troi, byla zwykle stosowana w kontekscie siedmiu bram Teb. Zob.:
Zacharowa, Torszytow 1997, s. 126 (przyp. 1).

Antenor (tac. Antenor; gr. Avtqvop) — doradca Priama, czlonek starszyzny
trojanskiej, ojciec Agenora, Akamasa, Archelochusa (Archilocha), Demole-
onta, Helikaona, Ifidamasa, Koona, Laodamasa, Laodokusa, Pedeusa 1 Po-
lybusa.

Magnezja (tac. Magnesia; gr. Mayvnoia) — niewielka kraina w Tesalii, za-
mieszkiwana pierwotnie przez Magnetow (Mdyvnteg). Magnezja byta dlugim
1 waskim pasmem ziemi znajdujagcym si¢ pomiedzy gorami Osa i Pelion na
zachodzie a morzem na wschodzie, rozciggajacym si¢ od ujscia rzeki Penejos
na potnocy do Zatoki Pagasyjskiej na potudniu.

Grajowie (lac. Graii; gr. I'patoi) — inna nazwa Grekow.

Beocja (tac. Boeotia; gr. Bowwtia) — kraina w $srodkowej Grecji.

Achaja (fac. Achaia; gr. Ayoio) — kraina w potnocnej czgéci Peloponezu, nad
Zatoka Koryncka.

Frygijczycy (tac. Phryges; gr. ®pbyeg) — synonim Trojan. Pierwotnie byt to
starozytny lud zamieszkujacy Frygie, kraing w §rodkowo-zachodniej czgsci
Azji Mniejszej.

Anchizes (tac. Anchises; gr. Ayyionc) — wnuk Assarakusa, syn Kapysa, ojciec
Eneasza i Hippodamei, te$¢ Alkatousa.

Eneasz (tac. Aeneas; gr. Aiveiag) — prawnuk Assarakusa, wnuk Kapysa, syn
Anchizesa i Afrodyty, bratanek Priama, wodz Dardanow.

Ukalegon (tac. Ucalegon; gr. Ovkoréymv) — jeden ze starcoOw trojanskich,
cztonek Rady Starszych miasta, przyjaciel Priama.

Bukolion (tac. Bucolion; gr. BovkoAiova) — najstarszy, cho¢ nieslubny syn
trojanskiego krola Laomedonta i nimfy Kalybe, brat przyrodni Priama. Maz
Abarbarei, ojciec Esepusa i Pedasusa.

Pantus, Pantos (tac. Panthus; gr. [1dvBooc) — cztonek starszyzny trojanskiej.
Wedtug Homera byt mgzem Frontydy i ojcem Euforbusa, Hyperenora i Poli-
damasa. W utworze Daresa jest natomiast synem Euforbusa.

Lampus, Lampos (tac. Lampus; gr. Adpnoc) — wnuk Ilusa, syn Laomedonta,
brat Hiketaona, Klytiusa, Priama i Titonusa, ojciec Dolopsa, nalezat do star-
szyzny trojanskiej.

Ida (tac. Ida; gr. "16n) — géra w Troadzie w Azji Mniejszej. Nazywana czasem
,Frygijska Idg” dla odroznienia od gory o tej samej nazwie, ktora znajdowata
sie na Krecie.

Merkury (tac. Mercurius) — rzymski bog utozsamiany z greckim Hermesem.
Opiekun kupcow i podroznikow, wystannik Jowisza.

Junona (tac. funo) — rzymska bogini utozsamiana z Herg, matzonka Jowisza,
opiekunka kobiet.

Wenera, Wenus (tac. Venus) — rzymska bogini mito$ci utozsamiana z grecka
Afrodyta.
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Minerwa (tac. Minerva) — rzymska bogini madrosci i wojny utozsamiana
z Atena.

Euforbus, Euforbos (tac. Euphorbus; gr. Ebpoppog) — bohater trojanski.
W lliadzie (16.808) Euforbus byt synem (a nie ojcem) Pantusa. Mamy wigc
do czynienia albo z bledem Daresa, albo jednym z wielu przyktadow jego
rewizjonizmu homeryckiego. W lliadzie (17.59-60) ginie z reki Menelausa,
u Daresa zostaje zabity przez Achillesa (c. 23).

Gorna Frygia (tac. Phrygia Superior) — tereny Frygii potozone na potudniowy
wschod od Troady, ktore mniej wigcej pokrywaly si¢ z obszarami pozniejszej
satrapii perskiej Wielkiej Frygii (Meydin ®pvyia) oraz rzymskich prowincji
Phrygia Salutaris i Phrygia Pacatiana.

Polidamas, Polydamas (tac. Polydamas; gr. Ilohvdépog) — syn Pantusa i Fron-
tydy, brat Euforbusa i Hyperenora, jeden z dowddcow trojanskich wyrdznia-
jacych si¢ w radzie.

Cytera, Kytera (tac. Cythera; gr. KbOnpa) — wyspa w poblizu potudniowych
wybrzezy Peloponezu. Byla waznym osrodkiem kultu Wenus (Afrodyty).
Menelaus (tac. Menelaus; gr. Mevéhaog) — wnuk Pelopsa, syn Atreusa, brat
Agamemnona, maz Heleny, krol Sparty i wodz Lacedemonczykow.
Klitajmestra (tac. Clytaemestra, Clytemestra; gr. Klvtoawunotpo lub
Kitowvnotpa) — corka Tyndareusa i Ledy, przyrodnia siostra Heleny, Ka-
stora i Polluksa, zona Agamemnona, matka Orestesa, Chryzotemidy, Ifianassy
i Laodiki.

Hermiona (tac. Hermiona; gr. ‘Eppidvn) — corka Menelausa i Heleny, siostrze-
nica Kastora i Polluksa.

Helena (tac. Helena; 'EAévn) — corka Dzeusa (ziemskim ojcem byt Tyndareus)
i Ledy, siostra Kastora i Polluksa, przyrodnia siostra Klitajmestry, najpierw
zona Menelausa, potem Aleksandra.

Argos (tac. Argus; gr. Apyoc) — miasto w potnocno-wschodniej czesci Pelo-
ponezu.

Diona — matka Wenery, nimfa, corka Nereusa i Doris. Tutaj Diona wystgpuje
jako synonim Wenus.

Helea, Helaja (tac. Helaea; gr. ‘Eloio) — miasto na wyspie Cyterze. Zob.:
»Komentarz filologiczny”.

Diana (tac. Diana) — rzymska bogini utozsamiana z grecka Artemida. Coérka
Dzeusa i Leto, siostra Apollina, bogini towow, przyrody, ptodnosci oraz Ksigzyca.
Apollo (tac. Apollo; gr. AtoAlwv) — syn Dzeusa i Leto, brat Artemidy, bog
m.in. $wiatta, muzyki i wieszczbiarstwa.

Tenedus, Tenedos (tac. Tenedus; gr. Tévedoc) — wyspa w poblizu wybrzezy
Troady.

Agamemnon (tac. Agamemnon; gr. Ayopéuvev) — wnuk Pelopsa, syn Atreusa,
brat Menelausa, mgz Klitajmestry, ojciec Orestesa, Chryzotemidy, Ifianassy
i Laodiki, krél Myken, naczelny wodz Grekow.
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Achilles (tac. Achilles; gr. Ayilhevg) — wnuk Ajakosa, syn Peleusa i Tetydy,
przyjaciel Patroklusa, wodz Myrmidonow, zabity przez Parysa.

Patroklus, Patroklos (tac. Patroclus; gr. [1dtpoxkog) — syn Menoetiusa i Stenele,
przyjaciel Achillesa, zabity przez Hektora.

Euryalus, Euryjalos (fac. Euryalus; gr. Ebpvaiog) — syn Mekisteusa, uczestnik
wyprawy Argonautéw, w czasie wojny trojanskiej wodz Argejczykow.
Tlepolemus, Tlepolemos (tac. Tlepolemus; gr. TAnmddepoc) — syn Herkulesa
1 Astyochei, wodz Rodyjczykow.

Diomedes (tac. Diomedes; gr. Avopndng) — prawnuk Porteusa, wnuk Eneusa,
syn Tydeusa i Deipyli, maz Egialei, krél Argos 1 wodz Argejczykdw.

W dominujacej tradycji mitologicznej wojska greckie gromadzity si¢ nie
w porcie atenskim, ale w Aulidzie (Hom. //. 2.303; Hyg. Fab. 97; Apollod.
Epit. 3.11; Dict. Cret. 1.17).

Lesbos (tac. Lesbos; gr. Aécog) — wyspa w poblizu wybrzezy Myzji i Troady.
W kanonicznej tradycji mitologicznej Dioskurowie ging w walce z synami
Afareusa (Theoc. Id. 22.137; sch. Pind. Nem. 10.60 (112); Tzetz. Sch. Lyc.
546; Tzetz. Chil 2.686; Hyg. Fab 80; Ov. Fast. 5.699; Apollod. Bibl. 3.11.2).
Wersja $mierci Kastora i Polluksa przekazana przez Daresa prawdopodobnie
wynika z funkcji, jakg w panteonie bogdw pehili Dioskurowie: opickowali si¢
oni rozbitkami oraz ludzmi w potrzebie (Ov. Fast. 5.720; Diod. Sic. 4.43; Stat.
Theb. 7.792; Stat. Silv. 3.2.8; Plin. HN. 2.37). Zob.: Zacharowa, Torszytow
1997, s. 135 (przyp. 2).

Dardanowie (tac. Dardani; Adpdavor) — lud zyjacy u podnoéza goéry Ida w Tro-
adzie, blisko spokrewniony z Trojanami. Swojg nazwe wywodza od Dardanusa,
legendarnego zatozyciela Dardanii, starozytnego miasta potozonego w Tro-
adzie. W wielu utworach antycznych (w tym rowniez u Daresa) Dardanowie
s traktowani w zasadzie jako synonim Trojan.

Ajaks Ojlejski (tac. Aiax Oileus; gr. Alag Othadng) — syn Ojleusa z Lokrydy,
wodz Lokryjczykdéw. Zwany takze Ajaksem Matym lub Lokryjskim.

Ajaks Telamonski (Yac. Aiax Telamonius; gr. Aiog 6 Tehapmviog) — syn Telamo-
na, przyrodni brat Teucera, wodz kontyngentu z Salaminy. Starozytni autorzy
nie sg zgodni co do tego, kim byta matka Ajaksa. Gléwna tradycja przekazana
przez Apollodora (Bibl. 3.12.7) czy Plutarcha (Thes. 29.1) utrzymuje, ze byla to
Peribea, corka Alkantusa. Dares (c. 19) natomiast twierdzi, ze jego matka byta
Hezjona, siostra Priama. Rozbiezno$¢ z tradycja zachodzi rowniez w przypadku
okoliczno$ci $mierci Ajaksa. Wedlug kanonicznego przekazu mitologicznego
Telamonida miat popetni¢ samobojstwo, z kolei w Historii upadku Troi (c. 35)
umiera z powodu ran odniesionych w pojedynku z Parysem.

Ulisses, Odyseusz (tac. Ulixes; gr. Odvoceic) — syn Laertesa i Antiklei, mgz
Penelopy, ojciec Telemacha, krol Itaki, wodz Cefallenow.

Protesilaus, Protesilaos (tac. Protesilaus; gr. [lpotecilaog) — wnuk Fylakosa,
syn Ifiklusa, brat Podarkesa, maz Laodamei, krol Fylaki, wodz Tesalczykow,
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pierwszy polegty pod Troja wojownik grecki. Homer (//. 2.701) nie wspomina,
z czyjej reki zginat, ale wedlug wigkszosci przekazéow oraz Daresa (c. 19)
zostat zabity przez Hektora. Zdaniem innych zostal usmiercony albo przez
Eneasza (Dict. Cret. 2.11), albo Euforbusa (Eust. //. 2.701), albo Achatesa
(Eust. 11. 2.701), albo Cygnusa (Quint. Smyrn. 4.529).

Neoptolemus, Neoptolemos (tac. Neoptolemus; gr. Neomtddepog) — syn Achil-
lesa i Dejdamei.

Palamedes (tac. Palamedes; gr. [TaAapnong) — syn Naupliosa, krola Eubei,
doswiadczony i1 obdarzony licznymi talentami wodz, w pewnym momencie
objat naczelne dowddztwo nad wojskiem Achajow. Wersje jego Smierci rdznig
si¢ w zalezno$ci od tradycji. Wedtug najpopularniejszej z nich zostal on fatszy-
wie oskarzony o zdrade w wyniku intrygi Ulissesa i Diomedesa, a nastepnie
ukamienowany (Hyg. Fab. 105; Apollod. Epit. 3.8; Verg. Aen. 2.811f; Quint.
Smyrn. 5.198; Tzetz. Sch. Lyc. 386; Ov. Met. 13.34, 308) Z kolei wedtug
Pauzaniasza (10.31.1) zostat utopiony przez Diomedesa i Ulissesa podczas
polowu ryb; w utworze Daresa ginie przeszyty strzata Parysa (c. 28).
Podalirius, Podalejrios (fac. Podalirius; gr. Ilodaieipiog) — syn Asklepiusa,
mlodszy brat Machaona, wodz Tesalczykow.

Machaon (tac. Machaon; gr. Maydawmv) — syn Asklepiusa, starszy brat Podali-
riusa, wodz Tesalczykow.

Meriones, Merion (tac. Meriones; gr. Mnp1dvnc) — syn Molosa, woznica i to-
warzysz broni [domeneusa, wodz Kretenczykow.

Bryzejda (lac. Briseis; gr. Bpionic) — corka Bryzesa, pochodzila z Lyrnessus,
branka-natoznica Achillesa. Znana takze jako Hippodameja (‘Inmoddpeia).
Mykeny (tac. Mycenae; gr. Mvukijvaw lub Muknvn) — miasto w Argolidzie,
wladztwo Agamemnona.

Arcesilaus, Arkesilaos (tac. Arcesilaus; gr. Apkeciiaoc) — syn Areilykosa
i Theobule, brat Protoenora, wodz Beotdw, zabity przez Hektora.

Protoenor (tac. Prothoenor; gr. IlpoBofvop) — syn Areilykusa i Theobule,
brat Arcesilausa, wodz Beotow. W [liadzie (14.450-460) zostaje zabity przez
Polidamasa, u Daresa natomiast przez Hektora (c. 20).

Askalafus, Askalafos (tac. Ascalaphus; gr. AckdAapoc) —syn Aresa i Astyochy,
brat Jalmenusa, wodz orchomenejskiego kontyngentu z Beocji.

Jalmenus, Jalmenos (tac. lalmenus; gr. 1dAuevoc) — syn Aresa i Astyochy,
brat Askalafusa, wodz orchomenejskiego kontyngentu z Beocji, zabity przez
Hektora.

Orchomenus, Orchomenos (tac. Orchomenus; gr. Opyouevog) —miasto w Beocji.
Epistrofus, Epistrofos (tac. Epistrophus; gr. 'Eniotpogog) — syn Ifitusa, brat
Schediusa, wodz Focejczykdw, zabity przez Hektora.

Schedius, Schedios (tac. Schedius; gr. Zyedioc) — syn Ifitusa, brat Epistrofusa,
wodz Focejczykow, zabity przez Hektora.

Focyda, Fokida (fac. Phocis; gr. ®wkic) — kraina w §rodkowej Grecji.
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100 Teucer, Teukros (tac. Teucer; gr. Tedkpog) — nieslubny syn Telamona, przyrodni
brat Ajaksa Telamonskiego, najlepszy tucznik po stronie Achajow.

101 Buprazjon (fac. Buprasio; gr. Bounpdciov) — miasto w Elidzie, wladztwo
krola Amarynkeusa.

102 Amfimach (tac. Amphimachus; gr. Apgipayoc) — syn Kteatusa, wnuk Posej-
dona, wujeczny brat Talpiusa, wodz elidzkiego szczepu Epejow. W Illiadzie
brak wzmianki o jego $mierci, u Daresa ginie z r¢ki Eneasza (c. 21).

103 Diores (tac. Diores; gr. Aivopng) — syn Amarynkeusa, wodz Epejow. W [liadzie
(4.517-525) ginie z r¢ki Pirusa, u Daresa (c. 21) zostaje zabity przez Hektora.

104 Talpius, Talpios (tac. Thalpius; gr. ®dAmniog) — syn Eurytusa, wnuk Posejdona,
kuzyn Amfimacha, wodz Epejow.

105 Poliksenus, Polyksejnos (tac. Polyxenus; gr. [loMb&evog) — syn Agastenesa,
wnuk Augeasa, wodz Epejow, zabity przez Hektora.

106 Toas (tac. Thoas; gr. ®6ag) — syn Andremona i Gorge, wodz Etolow. Miat
syna Hemona i corke, ktorej imienia nie odnotowano.

107 Etolia (tac. Aetolia; gr. AitwAia) — kraina w Srodkowej Grecji.

108 Nireus (tac. Nireus; gr. Nipgdg) — syn Charopusa i Aglei, wodz kontyngen-
tu z Syme. W lliadzie (2.671-674) najpigkniejszy z Achajow po Achillesie.
W lliadzie brak wzmianki o jego $mierci, u Daresa ginie z reki Eneasza (c. 21).

109 Syme, Simi (fac. Syme; gr. Zopun) — niewielka wyspa na pétnocny zachdd od
Rodos.

110 Lokryda (tac. Locris; gr. Aokpig) — kraina w $rodkowej Grecji, ojczyzna
Lokryjczykow.

111 Antifus, Antifos (tac. Antiphus; gr. Avtipog) — syn Tessalusa, brat Fidippusa,
wodz kontyngentu Sporad. Homer nie notuje jego zgonu, u Daresa pada z reki
Hektora (c. 23).

112 Fidippus, Fejdippos (tac. Phidippus; gr. ®eidutnog) — syn Tessalusa, brat
Antifusa, wodz kontyngentu Sporad. Homer nie wspomina o jego $mierci,
u Daresa, podobnie jak jego brat, ginie z r¢ki Hektora (c. 23).

113 Kalydna (tac. Calydna; gr. Kdhvdva) — wyspa naprzeciw Karii, pomiedzy
Leros i Kos.

114 Idomeneus (tac. Idomeneus; gr. 1douevedc) — syn Deukaliona, wnuk Minosa,
wodz Kretenczykow. W lliadzie brak wzmianki o jego $mierci, u Daresa zabity
przez Hektora (c. 24).

115 Kreta (tac. Creta; gr. Kpymn) — wyspa na Morzu Srédziemnym, potozona na
poludniowy wschod od Peloponezu.

116 Itaka (tac. lthaca; gr. 186xn) — niewielka wyspa na Morzu Jonskim, potozona
niedaleko potnocno-wschodniego wybrzeza Cefalonii (Kefalonii).

117 Eumelus, Eumelos (tac. Eumelus; gr. EbunAoc) — syn Admeta i Alcesty, wnuk
Feresa, wodz Tesalczykow. W utworze Daresa (c. 26) ma rowniez brata o imie-
niu Feres.

118 Fery (tac. Pherae; gr. ®epai) — miasto w Tesalii.
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119 Podarces, Podarkes (tac. Podarces; gr. [1oddpxng) — wnuk Fylakusa, syn
Ifiklusa, brat Protesilausa, wodz Tesalczykow.

120 Fylaka (tac. Phylaca; gr. ®uAdkn) — miasto w Tealii, wladztwo Protesilausa.

121 Eskulap, Asklepios (tac. Aesculapius; gr. AckAnmog) — syn Apollina i Koro-
nidy, ojciec Podaliriusa i Machaona, w mitologii jest zaréwno herosem jak
i bogiem sztuki lekarskiej.

122 Trikka (tac. Tricca; gr. Tpixkn lub Tpikka) — miasto w Tesalii.

123 Myrmidoni (tac. Myrmidones; Mvpuddveg) — szczep z Tesalii, dowddztwo
nad nimi sprawowat Achilles.

124 Rodos (tac. Rhodus; gr. ‘P6doc) — wyspa na Morzu Egejskim, potozona na-
przeciw Karii.

125 Eurypylus, Eurypylos (fac. Eurypylus; gr. Ebpdmolog) — syn Euemona, wodz
Tesalczykow.

126 Ormenium, Ormenion (tac. Ormenium; gr. Oppéviov) — miasto w Tesalii.
W lliadzie (2.734-735) wymienione obok Hyperei i Asterion jako wladztwo
Eurypylusa.

127 Polipoetes, Polypojtes (tfac. Polypoetes; gr. [ToAvmoitng) — syn Piritousa i Hip-
podamei, nalezacy do tesalskiego szczepu Lapitow, towarzysz Leonteusa,
wodz Tesalczykow. W Iliadzie brak wzmianki o jego §mierci, u Daresa ginie
z reki Hektora (c. 24).

128 Leonetus (tac. Leonteus; gr. Aeovteng) — syn Koronosa, wnuk Kajneusa, Lapita,
towarzysz Polipoetesa, wodz Tesalczykow. W liadzie brak wzmianki o jego
$mierci, u Daresa ginie z r¢ki Hektora (c. 24).

129 Argissa (tac. Argisa lub Argissa; gr. Apyioca) — miasto w Pelazgiotydzie
w Tesalii.

130 Stenelus, Stenelos (tac. Stenelus; gr. Z0évelog) — syn Kapaneusa, woznica
i towarzysz Diomedesa, wodz Argejczykow.

131 Filoktet (fac. Philoctetes; gr. ®ihoktqtng) — syn Pojasa i Demonassy (lub
Metony), Argonauta, krol miasta Melibei, wodz tesalskich Magnetow, znako-
mity tucznik. W lliadzie (2.718-723) jest wzmianka, Ze nie bierze on udziatu
w zmaganiach, poniewaz zostawiono go na Lemnos, aby leczyt ran¢ po uka-
szeniu weza.

132 Melibea, Meliboja (tac. Melibea lub Meliboea; gr. MeMPoia) — miasto w Ma-
gnezji w Tesalii.

133 Guneus — wodz Enienczykow i Perajbow (szczepdw z potnocnej Grecji).

134 Cyfus, Kyfos (tac. Cyphus; gr. Kdeoc) — miasto w Perrebii, najbardziej wy-
sunigtej na potnoc krainy Tesalii.

135 Protous, Protoos (tac. Prothous; gr. IIp68oog) — syn Tentredona, wodz tesal-
skich Magnetow.

136 Agapenor (tac. Agapenor; gr. Ayomveop) — syn Anceusa, wodz Arkadyjczy-
kow.

137 Arkadia (tac. Arcadia; gr. Apxadio) — kraina na Peloponezie.
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138 Menesteus (tac. Menestheus; gr. Mevecsehc) — syn Peteusa, krol Aten, wodz
Atenczykow.

139 Delfy (tac. Delphi; gr. Aehpotl) — miasto w Focydzie przy gorze Parnassus,
stawne z powodu znajdujacej si¢ tam wyroczni Apollina.

140 Adyton — $wiety przybytek, ukryta czes¢ greckiego lub rzymskiego sanktu-
arium dostgpna wytacznie dla kaptanow oraz os6b wybranych.

141 Kalchas (tac. Calchas; gr. Kéiyag) — syn Testora, wrozbita w wojsku grec-
kim. W dominujacej tradycji jest on Grekiem, Dares za$ czyni z niego
trojanskiego zdrajce, ktory przeszedt na strone Achajow. Zob.: ,,Komentarz
filologiczny”.

142 Argiwowie (tac. Argivi; gr. Apyeiot) — inna nazwa Achajow. W dostownym
znaczeniu Argiwami byli mieszkancy Argos i Argolidy, wsrod autoréw staro-
zytnych termin ten funkcjonowat jako ogdlne okreslenie Grekow walczacych
pod Troja.

143 Aulida (tac. Aulis; gr. AOAic) — miasto w Beocji.

144 Argonauci (tac. Argonautes; gr. Apyovodrat) — grupa bohaterow, ktora towa-
rzyszyta Jazonowi w jego wyprawie do Kolchidy po ztote runo.

145 Telefus, Telefos (tac. Telephus; gr. Thiepoc) —syn Herkulesa i Auge. W kwestii
reinterpretacji przez Daresa mitu zwigzanego z Telefusem zob.: ,,Komentarz
filologiczny”.

146 Myzja (tac. Mysia; gr. Mvucia) — kraina w potnocno-zachodniej czg¢sci Azji
Mniejszej.

147 Teutras (tac. Teuthras; gr. TevOpag) — syn Lysippe, krol Myzji, ktory pojawia
si¢ w micie o Telefusie.

148 Diomedes z Myzji (tac. Diomedes Mysus; gr. Atopndng g Mvcog) — postac
skadinad nieznana, prawdopodobnie wzorowana na Diomedesie z Tracji. Zob.:

,,Komentarz filologiczny”.

149 Zelia, Zeleja (Yac. Zelia; gr. Zéleia) — miasto w Troadzie.

150 Pandarus, Pandaros (tac. Pandarus; gr. [1avdapog) — syn Lykaona, wodz
kontyngentu z Zelii, najlepszy ucznik w szeregach Trojan.

151 Arisba (tac. Arisba; gr. Apiopn) — miasto w Troadzie nad Hellespontem.

152 Azjus, Azjos (tac. Asius; gr. Aclog) — syn Hyrtakosa, wodz kontyngentu
z miast Troady (z Perkoty, Praktios i Abydos) oraz potozonej po drugiej stronie
Hellespontu Sestos.

153 Karia (fac. Caria; gr. Kapio) — kraina w potudniowo-zachodniej Azji Mniejsze;.

154 Amfimach (tac. Amphimachus; gr. Apeipoyog) — syn Nomiona, brat Nastesa,
wodz Karow. Nie myli¢ z walczacym w szeregach Achajow Amfimachem,
synem Kteatusa.

155 Nastes (tac. Nastes; gr. Naotng) — syn Nomiona, brat Amfimacha, wodz Karow.

156 Licja (tac. Lycia; gr. Avkia) — kraina w poludniowo-zachodniej czesci Azji
Mnigjsze;j.
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157 Sarpedon (tac. Sarpedon; gr. 2apnnddv) — syn Dzeusa i Laodamei, wodz
Licyjczykow. W [liadzie (16.477-504) ginie w pojedynku z Patroklusem,
w utworze Daresa zostaje zabity przez Palamedesa (c. 28).

158 Glaukus, Glaukos (tac. Glaucus; gr. F'Aadvkog) — syn Hippolochusa, wodz
Licyjczykow stuzacy pod komenda swojego przyjaciela i kuzyna Sarpedona.

159 Larisa (tac. Larisa; gr. Adpioa) — miasto w poludniowo-zachodniej Troadzie.
Strabon (Geog. 13.1.48) podaje, ze okoliczne terytorium znane byto wsrod
Grekow jako Larisaja (Aopioaia).

160 Hippotous, Hippotoos (tac. Hippothous; gr. Intné0o0g) — wnuk Teutamosa,
syn Letosa, brat Pyleusa, wodz Pelazgow. W Iliadzie (17.312-318) ginie
z reki Ajaksa Telamonskiego, w utworze Daresa (c. 21) zostaje zabity przez
Achillesa.

161 Pyleus, Pylajos (tac. Pylaeus; gr. [ToAaiog) — wnuk Teutamusa, syn Letusa,
brat Hippotousa, wodz Pelazgdéw. W lliadzie brak wzmianki o jego $mierci,
u Daresa ginie z reki Achillesa (c. 21).

162 Cykonia, Kikonia (tac. Ciconia; gr. Kikovia) — kraina potozona na potudnio-
wym wybrzezu Tracji.

163 Eufemus, Eufemos (tac. Euphemus; gr. Ebpnuoc) — wnuk Keasa, syn Troj-
zenusa, wodz Cykondéw. W [liadzie brak wzmianki o jego $mierci, u Daresa
zabity przez Achillesa (c. 21).

164 Tracja (tac. Thracia; gr. ®paxn) — kraina na pétnocny wschod od Grecji konty-
nentalnej. Wspotczesnie obejmuje potudniowo-wschodnig Bulgari¢ (Pétnocna
Tracja), potnocno-wschodnig Grecje (Zachodnia Tracja) i europejska czese
Turcji (Wschodnia Tracja).

165 Pirus, Pejroos (tac. Pirus; gr. Ileipoog) — syn Imbrasa, wodz Trakow, pochodzit
z Ajnos.

166 Akamas (tac. Acamas; gr. Axdpog) — syn Eussorusa, wodz Trakow.

167 Pyrechmes, Pyrajchmes (tac. Pyraechmes; gr. Ivpaiyung) — wodz Peondw,
pochodzit z miasta Amydon.

168 Asteropeus, Asteropajos (tac. Asteropaeus; gr. Acteponoiog) — prawnuk Akes-
samenusa, wnuk Aksjusa i Periboi, syn Pelegona, wodz Peonczykow, zabity
przez Achillesa.

169 Chromius, Chromios (tac. Chromius; gr. Xpopog) —wodz Myzow. Apollodor
(Epit. 3.35) podaje, ze byt synem Arsinousa i bratem Ennomusa.

170 Ennomus, Ennomos (tac. Ennomus; gr. "Evvopoc) — syn Arsinousa, brat Chro-
miusa, wrdzbita, wodz Myzow.

171 Alizonia, Halidzonia (tac. Alizonia; gr. AM{®via) — enigmatyczna kraina za-
mieszkiwana przez Alizon6w (Halidzonow), w $wiecie homeryckim Alizonia
umiejscowiona przypuszczalnie gdzie$s w potnocno-zachodniej Anatolii (by¢
moze w Bitynii lub w Myzji). Zob.: ,,Komentarz filologiczny”.

172 Epistrofus, Epistrofos (Yac. Epistrophus; gr. 'Enictpogpog) — wodz Alizonow.
Wedtug Apollodora (Epit. 3.35) mial by¢ synem Mekisteusa i bratem Odiusa.
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173 Odius, Odios (tac. Odius; gr. Odiog) — syn Mekisteusa, brat Epistrofusa, wodz
Alizonow.

174 Askaniusz, Askanios (tac. Ascanius; gr. Aokdviog) —wodz Frygow. Apollodor
(Epit. 3.35) przekazuje, Ze byt on synem Aretaona i bratem Forcysa.

175 Forcys, Forkys (fac. Phorcys; gr. ®opkuc) —wodz Frygow. W lliadzie (17.312)
byt synem Fenopsa, u Apollodora (Epit. 3.35) za$ jest synem Aretaona i bratem
Askaniusza.

176 Meonia (tac. Maeonia; gr. Maiovia) — kraina w §rodkowo-zachodniej Azji
Mniejszej, czgs¢ Lidii.

177 Antifus, Antifos (tac. Antiphus; gr. ’Avtipoc) — syn Talemenesa i Nimfy Jeziora
Gygajskiego, brat Mestlesa, wodz Meonow. W [liadzie brak wzmianki o jego
$mierci, u Daresa ginie z reki Diomedesa (c. 21).

178 Mestles (tac. Mesthles; gr. MéoOAng) — syn Talemenesa i Nimfy Jeziora Gy-
gajskiego, brat Antifusa, wodz Meonow. W [liadzie brak wzmianki o jego
$mierci, u Daresa ginie wraz z bratem z reki Diomedesa (c. 21).

179 Paflagonia (ac. Paphlagonia; gr. [lapiayovia) — kraina w poétnocnej czgsci
Azji Mnigjszej.

180 Pylemenes, Pylajmenes (tac. Pylaemenes; gr. [Tuhapévng) — ojciec Harpaliona,
wodz Paflagonczykow i Enetow.

181 Etiopia (tac. Aethiopia; gr. Aibomio) — u Homera (/. 1.423; 23.206) jest to
mityczna kraina na potudniowych krancach znanego §wiata nad Okeanosem,
ktorg zamieszkiwali szlachetni Etiopowie (dost. ,,majgcy twarz spalong ston-
cem”, od aifw ,,zapalac¢” i dy ,,twarz”). W czasach posthomeryckich Etiopami
nazywano ogoélnie czarnoskore populacje zamieszkujace Nubig 1 obszary
Afryki Subsaharyjskiej.

182 Memnon (tac. Memnon; gr. Méuvwv) — syn Titonosa i Eos, bratanek Priama,
krol Etiopow. W kwestii nazywania go przez Daresa ,,Persem” zob.: ,,Komen-
tarz filologiczny”.

183 Rezus, Rezos (tac. Rhesus; gr. Pficog) — syn Eioneusa, krewny Hippokoonta,
krol Trakow.

184 Archiloch z Tracji (Yac. Archilochus; gr. Apyihoyog) — posta¢ skadinad nie-
znana.

185 Adrestia, Adrasteja (tac. Adrestia; gr. Adpaoteio lub Adpnoteln) — miasto
w Myzji.

186 Adrastus, Adrastos (tac. Adrastus; gr. Adpactog lub ’Adpnotog) — syn Meropsa,
brat Amfiusa, wodz Myzow, wraz z Amfiusem prowadzil wojska z Adrestii,
Apajsosu, Pityei i Terei (Hom. //. 2.828-830).

187 Amfius, Amfios (tac. Amphius; gr. Aperog) — syn Meropsa, brat Adrastusa,
wodz Myzow.

188 Nauplius, Nauplios (tac. Nauplius; gr. Nodbmiog) — ojciec Palamedesa, krol
Eubei. W szeroko rozpowszechnionej tradycji mitologicznej nazywany Nau-
pliusem Niszczycielem, poniewaz doprowadzit do rozbicia powracajacej spod
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Troi greckiej floty w odwecie za niesprawiedliwe zabicie Palamedesa. Zob.:
Grimal 1987, s. 245-246.

189 Kormus, Kormos (tac. Cormus; gr. Képpog) — miejsce skadinad nieznane.
Zob.: ,,Komentarz filologiczny”.

190 Aniusz, Anios (ac. Anius; gr. Avioc) —syn Apolla i Rojo, krél Delos, kaptan
Apollina. Miat trzy corki: Eno, Spermo i Elais oraz trzech synéw: Andrusa,
Mykonosa i Thasusa.

191 Demofon (fac. Demphoon; gr. Anpoe@®v lub Anpoeowv) — syn Tezeusza i Fedry
(lub Ariadny), maz Fyllis, ojciec Oksyntesa, brat Akamasa. Wedtug tradycji
wraz z bratem wyruszyt na wojne trojanska, aby uwolni¢ lub wykupi¢ babke
Etre, ktora byta niewolnicg Heleny. Zob.: Grimal 1987, s. 72.

192 Akamas (tac. Acamas; gr. Axapoag) —syn Tezeusza i Fedry, maz Laodike, ojciec
Munitusa, brat Demofona, od jego imienia wywodzi swojg nazwe attycki rod
Akamantydéw. Zob.: Grimal 1987, s. 18-19.

193 Achiwowie (fac. Achivi; gr. Ayoiol) — inna nazwa Grekow.

194 Synowie Grajow (tac. Graiugenae) — Grecy.

195 Orkus (tac. Orcus) — bog $wiata podziemi.

196 Elefenor (tac. Elephenor; gr. ' Ereprivop) — syn Chalkodonta, wodz Abantow
z Eubei. Wedlug Homera (//. 2.536-545) wyruszyt na wojng¢ trojanska z 40
okretami z Eubei, w katalogu okretow Daresa (c. 14) catkowicie pominigty.
W lliadzie (4.463-469) zabity przez Agenora, u Daresa — przez Hektora.

197 Dolon (tac. Dolon; gr. Ablwv) — syn Eumedesa. Pojawia si¢ on w krotkim
epizodzie X ksiegi (10.314-464) Iliady. Kiedy Trojanie podje¢li decyzje o wy-
staniu szpiega do wrogiego obozu, aby wybada¢ zamiary Achajow, Dolon na
ochotnika zglosit si¢ do tego zadania. Nie udato mu si¢ jednak przenikngé
do obozu, poniewaz zostat schwytany przez Ulissesa i Diomedesa. Zmuszony
do wyjawienia Grekom pozycji wojsk trojanskich, zostal nastepnie $cigty
z reki Diomedesa. W utworze Daresa Frygijczyka ta drugorzgdna postacé
z lliady nabrata zupelie nowego (i wigkszego) znaczenia, jako ze stat si¢
on jednym z przywodcow spisku przeciwko Priamowi, ktory ostatecznie
doprowadzit do zdobycia Troi przez Grekow.

198 Lykaon (fac. Lycaon; gr. Avkdwv) — syn Priama i Laotoe, brat Polydorosa,
przyrodni brat Hektora 1 Aleksandra (Parysa), zabity przez Achillesa.

199 Astyanaks (tac. Astyanax; gr. Actvdva&) — malutki synek Hektora i Andro-
machy, wnuk Priama.

200 Ifiklus, Ifiklos (tac. Iphiclus; "louwchog) — wedtug A. Beschornera mowa tu
o Ifiklusie, synu Fylakusa, ojcu Protesilausa i Podarcesa. Zob.: Beschorner
1992, s. 152. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze by¢ moze chodzi tu o Ifiklusa,
syna Idomeneusa z Krety. Swiadczy¢é o tym mogloby choéby wymienienie go
w tek$cie zaraz po swoim ojcu. Z taka interpretacja wigze si¢ jednak pewien
problem — wedtug gléwnej tradycji mitologicznej Ifiklus, syn Idomeneusa,
nigdy nie wyruszyt na wojng trojanska, a podczas nieobecnosci ojca zostat
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zgladzony przez Leukusa. Zob.: Grimal 1987, s. 158. Z drugiej strony nie
bylby to pierwszy raz, kiedy Dares Frygijczyk dopuscitby sie tego rodzaju
rewizjonizmu mitologicznego.

201 Walka Hektora z Achillesem nie ma nic wspolnego z opisem pojedynku tych
bohaterow w [liadzie (22.213-330).

202 Miejsce pochoéwku Hektora nie jest wymienione w lliadzie (24.787-798).

203 Feres (tac. Pheres; gr. ®épng) — postac skadinad nieznana. Domniemany syn
Admeta 1 brat Eumelusa. Zob.: ,,Komentarz filologiczny”.

204 Admet, Admetos (tac. Admetus; gr.’Adpntoc) —syn Feresa, maz Alcesty, zig¢
Peliasa, ojciec Eumelusa, krol Fer w Tesalii. W utworze Daresa ma rowniez
drugiego syna, ktory walczy pod Troja — Feresa.

205 ,,Widdt znienawidzone zycie w mitosci” — chodzi tu po prostu o to, ze zar
niespetnionej mito$ci odebral mu catg rados¢ z zycia.

206 W kodeksie L przywolanym w aparacie krytycznym tacinskiej edycji De exci-
dio Troiae historia pojawia si¢ prawdopodobne imi¢ tego niewolnika — Fiuks
(tac. Phiux). Zob.: Meister 1873, s. 33, app. crit. v. 14. Z kolei w utworze
Diktysa (3.2) nazywa si¢ on Automedont.

207 Podany przez Daresa sklad poselstwa (Ulisses, Nestor i Diomedes) do Achil-
lesa rozni si¢ od tego, ktory jest u Homera. W lliadzie (9.162-655) do Pelidy
udaja si¢ Ulisses, Ajaks Telamonski i Feniks.

208 Swiatynia Apollina Tymbrejskiego (tac. fanum Apollinis Thymbraei) — $wiaty-
nia ta nie znajdowata si¢ dostownie przed brama miasta, ale w potozonej jakies
8 km od Troi miejscowosci Tymbra (tac. Thymbra lub Thymbre; gr. @oufpa
lub @OuPpn), przy rzece Thymbrios, stad Thymbraeus (Tymbrejski), przydo-
mek Apollina. Warto zauwazy¢, ze jedna z bram Troi, ktére zostaly wymie-
nione w rozdziale 4 utworu, a mianowicie Tymbrejska, wzigta swoja nazwe
wlasnie od tego przydomka.

209 Antiloch (fac. Antilochus; gr. Avtiloyog) — wnuk Neleusa, syn Nestora, brat
Trazymedesa. Wersje dotyczace jego $mierci r0znig si¢ w zaleznosci od zrodta.
Wedtug Pindara (Pyth. 6.28), kiedy jego ojciec Nestor zostal zaatakowany
przez Memnona, Antiloch poswiecit si¢, by go ocali¢, wypehiajac w ten spo-
sob proroctwo wyroczni, ktora ostrzegala go, by ,,strzegt si¢ Etiopa”. W relacji
Hyginusa (Fab. 113) zginat on z r¢ki Hektora, natomiast w utworze Daresa
zostaje zabity przez Parysa.

210 Scyrus, Skyros (tac. Scyrus; gr. Zxdpog) — wyspa w archipelagu Sporadow,
w potnocnej czesci Morza Egejskiego.

211 Lykomedes (tac. Lycomedes; Avkoundng) — ojciec Dejdamei, dziadek Neop-
tolemusa, krél Dolopéw na wyspie Scyrus.

212 Pentesilea, Pentezylea, Pentesileja (tac. Penthesilea; gr. IlevOecileia) — cor-
ka Aresa i Otrere, siostra Hippolity, Antiopy i Melanippy, matka Kaystrusa,
krolowa Amazonek, ktora po $mierci Hektora przybyta na pomoc Trojanom.
W glownej tradycji mitologicznej (Hyg. Fab. 112; Apollod. Epit. 5.1; Diod.
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Sic. 2.46.5; Quint. Smyrn. 1.18; 277; 538; Tzetz. Posthom. 6; 110; 136; Tzetz.
sch. Lyc. 999; Dict. Cret. 4.2) zgingta pod Troja w pojedynku z Achillesem.
W utworze Daresa jednak jej zabojca okazal si¢ syn Achillesa, Neoptolemus.

213 Amazonki (tac. Amazones; gr. Apoaloveg) — szczep wojowniczych kobiet. Sta-
rozytni autorzy nie byli zgodni co do tego, gdzie znajdowata si¢ ich ojczyzna.
Zdaniem jednych ich krélestwo lezato na pétnocnych krancach znanego $wiata,
wedlug innych na stokach Kaukazu lub w Tracji, a jeszcze inni uwazali, ze
zyty one w Poncie lub na stepach Scytii. Zob.: Grimal 1987, s. 26.

214 Bron Achillesa — byta to: (1) stynna widcznia z pelionskiego drzewa (Hom.
1. 16.140-144; 19.387-391; 22.133-134); (2) kunsztownie zdobiona tarcza
(Hom. //. 18.478-608); (3) pancerz, ,,jasniejszy od ognia ptomieni” (Hom. /1.
18.610); (4) ciezki hetm ze zlota kita (Hom. //. 18.611-612); (5) nagolenice
znajlepszej cyny (Hom. //. 18.613). Tarcza, pancerz, helm i nagolenice zostaty
wykute przez Hefajstosa.

215 Archemach (tac. Archemachus; gr. Apyénoyog) —jeden z syndw Priama, wspo-
mniany takze przez Hyginusa (Fab. 90), Apollodora (Bibl. 3.12.5) i Diktysa
(3.7). Zob.: ,,Komentarz filologiczny”.

216 Sinon (tac. Sinon; gr. Zivov) — syn Esimusa, kuzyn Ulissesa. Gtéwna trady-
cja (z ktora polemizuje autor Historii upadku Troi) czynila z niego szpiega,
ktorego Achajowie pozostawili w Troi, kiedy pozorowali odptynigcie catej
floty i powrdt do Grecji. Zadaniem Sinona byto poinformowanie ich o tym,
czy Trojanie zdecydowali si¢ wprowadzi¢ drewnianego konia do miasta. Zob.:
Grimal 1987, s. 322.

217 Ewidentne nawigzanie ze strony autora do legendy o ,,koniu trojanskim”. Zob.:

»Komentarz filologiczny”.

218 Swiatynia Minerwy (Ateny) (tac. aedes Minervae) znajdowata si¢ na szczycie
trojanskiej cytadeli niedaleko patacu krolewskiego. Zob.: Smith 1873b, s. 33.

219 Wzgobrze Minerwy (arx Minervae) — cytadela Troi, nazywana tak od znajdu-
jacej si¢ tam $wiatyni Minerwy. Czgéciej spotykang u starozytnych autorow
nazwg trojanskiego akropolu jest Pergamon (Pergam).

220 Wedtug tradycji (Aesch. Ag. 1380; Eur. Tro. 353-405; Apollod. Epit. 5.23;
6.23; Quint. Smyrn. 14.20-23; Paus. 10.27.1) Kasandra zostata zabrana przez
Agamemnona do Myken jako branka.

221 Wedhug tradycji (Eur. 7r. 660; Eur. Andr. 15) Andromacha zostata wywieziona
z Troi jako branka przez Neoptolemusa, a po jego $mierci oddana Helenuso-
wi, ktory ja poslubit (Verg. Aen. 3.294; Eur. Andr. 1245; Paus. 1.11.1). Zob.:
Grimal 1987, s. 30-31.

222 Tradycje nie sa zgodne co do dalszych loséw Helenusa, ale przewaznie przyj-
mowano (Apollod. Epit. 6.12; Serv. ad Aen. 2.166), ze po upadku Troi udat
si¢ wraz Neoptolemusem do Epiru, ktory umierajac przekazat mu krolestwo
Molossoéw (Paus. 1.11.1) lub Chaonéw (Verg. Aen. 3.294)
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223 Chersonez (tac. Chersonesus; gr. Xepoovnooc) — chodzi tutaj o Chersonez
Tracki (gr. ®paxikn Xepodvnoog) (por.: Apollod. Epit. 5.23; Eur. Hec. 34),
czyli poétwysep Gallipoli, gdzie wedtug tradycji znajdowat si¢ grob Hekuby,
zwany Cynossema (gr. Kovog ofjpar).

224 W gtownej tradycji mitologicznej Hekuba po zagladzie Ilionu zostala przy-
dzielona jako branka Ulissesowi (Apollod. Epit. 5.23; Serv. ad Aen. 3.6)
oraz poms$cila $mier¢ jednego ze swoich synow, zabijajac Polimestora, krdla
Chersonezu. Chcac ukara¢ Hekubg za t¢ zbrodnig, Grecy postanowili jg uka-
mienowac, jednak pod stosem kamieni nie odnaleziono jej zwtok, ale suke
(Quint. Smyrn. 14.347). Wedlug innej wersji przemienita si¢ w suke, gdy
gonili j3 towarzysze Polimestora (Ov. Met. 13.565) lub popetnita samobojstwo,
rzucajac si¢ ze statku do morza (Hyg. Fab. 111).

225 Wedhug Pindara (Pyth. 5.83) po upadku Troi Antenor oraz jego synowie udali
si¢ do Cyreny w Libii. Bardziej rozpowszechniona wersja dotyczaca jego
losow méwi, ze przybyt on do pdtnocnej Italii, gdzie miat zalozy¢ miasto
Patavium i da¢ poczatek ludowi Wenetow (Verg. Aen. 1.243-246; Strab. Geog.
5.212; 12.544; Liv. 1.1.). Inna tradycja (Strab. Geog. 3.157) glosi, ze miat on
dotrze¢ do Iberii i zatozy¢ miasto Opsicelle (Ocellg). Po zakonczeniu wojny
Antenor pozostaje w Troi jedynie w relacji Daresa oraz Diktysa (5.17), wedtug
ktorego po upadku miasta Antenor zabral ocalatych z rzezi mieszkancow i na
gruzach Ilionu zatozyl nowe kroélestwo, ktérym nastgpnie madrze wiadat.
Przekaz ten jest najblizszy wersji z De excidio Troiae historia i jest calkiem
mozliwe, ze Dares zaczerpnat go wiasnie z tekstu Diktysa.

226 Podobne wykazy znajduja si¢ rowniez w utworze Hyginusa. Zob.: listg poje-
dynkow pod Troja (Fab. 112); liste tych, ktorzy zabili w walkach wodzow (Fab.
113) oraz zestawienie, jaka liczbe wrogow zabili poszczegolni bohaterowie
achajscy (Fab. 114) oraz trojanscy (Fab. 115).

227 Hyginus (Fab. 114-115) w swoim wykazie podliczyt tez, ilu wojownikow
z ludu usmiercili poszczegdlni herosi. | tak na przyktad Achilles tacznie zabit
72 Trojan, a Hektor 31 Grekow.



KOMENTARZ FILOLOGICZNY

List dedykacyjny

* Edycja F. Meistera (1873): cui nihil adiciendum vel diminuendum rei refor-

mandae causa putavi, alioquin mea posset videri.

Wprowadzona zmiana: cui nihil adiciendum vel diminuendum rei formandae
causa putavi, alioquin mea posset videri.

Uzasadnienie: Za kodeksem M. Koniektura Dedericha (rei reformandae causa),
ktorg przyjat Meister, jest tutaj zbedna, poniewaz nie powoduje zadnej zmiany
znaczeniowej w porownaniu z wersja z manuskryptu M.

Rozdzial 1

* Argonautas legant: Ten krotki fragment nastrecza nam pewnych trudnosci,
zarO6wno na gruncie translatorskim, jak i filologicznym. Czgs¢ thtumaczy oddaje
ten passus w przekladzie jako ,,powinni przeczytaé¢ Argonautika’, inni za$
preferuja wersje: ,,powinni przeczyta¢ Argonautow™. W swoim tlumaczeniu
zdecydowalem si¢ postawi¢ na ten drugi wariant, ktory bardziej doslownie
oddaje tekst tacinski, a ponadto nie narzuca z gory czytelnikowi odwotania
do Argonautikow Waleriusza Flakkusa lub Apoloniosa z Rodos, za czym opo-
wiadajg si¢ niektorzy badacze.

! Beschorner 1992, s. 12, 70. Por.: Dederich 1835, s. 35.

2 Zob. np.: Frazer 1966, s. 134: If anyone wishes to know about them, he should read the Argo-
nautica’; Cornil 2012: It is not my duty to talk about those who left with Jason; if anyone wants to
learn more about them, they should read the Argonautica” (s. 51, thumaczenie pierwsze); ,,It is not
my duty to talk about those who left with Jason. Whoever wants to know more about them should
read the Argonautica” (s. 74, thumaczenie drugie); Sturm 2015, s. 49: ,,Wer aber jene kennenlernen
mochte, moge die Argonautica studieren”.

3 Zob. np.: Beschorner 1992, s. 14: ,,Sollen doch die, die sie kennenlernen wollen, die «Argo-
nauteny» lesen”; Zacharowa, Torszytow 1997, s. 122: ,He Hamie nemno mepeducisiTh BCeX TeX, KTO
OTHpaBUiICs ¢ SICOHOM, a Te, KTO XOUEeT 3TO y3HaTh, IyCTh YUTAIOT K APrOHaBTOBY» .

4 Argonautas to forma biernika liczby mnogiej od Argonautae (,,Argonauci”).
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Do jakiego zatem dzieta odsylta nas tutaj domniemany autor, ktory — jak sam
twierdzi — napisal t¢ prace w czasach wojny trojanskiej? Jedynym utworem, do
ktoérego mogltby sie odwolywac, nie tracac przy tym wiarygodnosci, bytyby ja
kie$ nieposwiadczone skadinad przedhomeryckie Argonautika. W literaturze
przedmiotu padaja rozne propozycje dotyczace tego, o jaki utwor mogto chodzi¢
Daresowi. Najczesciej sugeruje sie Wyprawe Argonautow (Argonautika) Apollo-
niosa z Rodos (III wiek p.n.e.) lub Argonautyki Waleriusza Flakkusa (I wiek n.e.).
Zdaniem H. Dungera, analiza literacka konkretnych szczego6téw wspomnianych
przez Daresa sugeruje dzieto Waleriusza Flakkusa®, z drugiej jednak strony wielu
badaczy zgtasza powazne watpliwosci co do argumentacji niemieckiego filologa®.
R. Sturm widzi w tym miejscu odwotanie do utworu Apolloniosa z Rodos’, z kolei
J. Colavito sugeruje, ze autor Historii upadku Troi by¢ moze uznat pochodzace
z V wieku n.e. Orfickie Argonautyki (Argonautica Orphica) za prawdziwe dzieto
Argonauty Orfeusza, ktore powstato przed wojng trojanska®.

A. Beschorner przekonujaco wykazat w swojej monografii, ze rozdziaty 1-3 De ex-
cidio Troiae historia opieraja si¢ gtownie na fragmentach 4 ksiegi (4.32 oraz 4.40-
-55) Biblioteki historycznej Diodora Sycylijskiego’. To jednak nie rozwigzuje naszego
problemu w kontek$cie omawianego tutaj passusu, poniewaz tytut dzieta Diodora nie
brzmi ani Argonautae, ani Argonautika. Fragment Argonautas legant musi si¢ zatem
odnosi¢ do jakiegos innego dzieta. Nalezy wigc — jak uwaza Beschorner — zidentyfi-
kowac zrédto, z ktorego korzystat Diodor, gdy relacjonowat przygody Argonautow,
i ktore mogt rowniez wykorzysta¢ Dares'®. Na to pytanie badacze juz dawno zna-
lezli odpowiedz: rozdziaty 40-55 ksiggi 4 Diodora oparte sg na utworze Dionizjosa
Skytobrachiona (III wiek p.n.e.), ktore nosito tytut Argonautika lub Argonautai (co
mozna odda¢ w jezyku tacinskim jako Argonautae)"'. Mozliwe wigc, ze to whasnie do
tego dzieta nawigzywat Dares pod koniec pierwszego rozdziatu Historii upadku Troi.

Innym utworem, ktory mozemy wzia¢ pod rozwage w tym kontekscie, jest dzie-
to pt. Argonautae (,,Argonauci”), napisane w heksametrze przez rzymskiego poete
Publiusza Terencjusza Warrona z Ataksu (ur. ok. 82 p.n.e. — zm. 35 p.n.e.). Bylo
to luzne ttumaczenie Argonautikéow Apolloniosa z Rodos'?, z ktorych do naszych

5 Dunger 1869, s. 14-15. Do takiej interpretacji przychylaja si¢ rowniez rosyjscy wydawcy
De excidio Troiae historia, J. Colavito, autor angielskiego przektadu Orfickich Argonautyk, oraz
niemiecki filolog W.S. Teuffel. Zob.: Zacharowa, Torszytow 1997, s. 122; Colavito 2011, s. 78
(przyp. 2); Teuffel 1873b, s. 511.

¢ Zob. np.: Koerting 1874, s. 72-80; Wagener 1879, s. 96-98; Beschorner 1992, s. 131-132.

7 Sturm 2015, s. 49 (przyp. 106).

8 Colavito 2011, s. 78 (przyp. 2).

® Beschorner 1992, s. 77-88, 218-222.

19 Tbidem, s. 219.

' Tbidem. Por.: Green 2007, s. 19, 30. Tytut dzieta Dionizjosa Skytobrachiona pojawia si¢
w wersji opisowej w trzeciej ksigdze Diodora (3.52.3) jako mept tovg Apyovavtag [dost. ,,(dzieto)
o Argonautach”].

12 Teuffel 1873a, s. 363.
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czasOw zachowato si¢ jedynie 10 fragmentow, zawierajacych facznie 16 werséw
(z czterech ksiag). W niektorych passusach mozemy znalez¢ wyrazng wskazowke,
ze oryginalny tytul tacinski dzieta Warrona z Ataksu brzmiat Argonautae (fr. 1:
Varro Argonautarum primo; fr. 4: traditur haec historia de Aristaeo in corpore
Argonautarum a Varrone Atacino; fr. 5: Varro (...) in Argonautis)", co zgadzatoby
si¢ z fragmentem Argonautas legant, ktdry pojawia si¢ w utworze Daresa.

Jest jeszcze inna, o wiele prostsza, ewentualno$¢: zwrot Argonautas legant
wcale nie musi by¢ odwotaniem do tytulu konkretnej pracy, ale moze by¢ tez
rozumiany jako bardziej ogolna sugestia skierowana do czytelnika, azeby ten
poczytat sobie o historii Argonautow'.

Reasumujac, hipoteza zaproponowana przez Beschornera, zakladajaca ode-
stanie czytelnika De excidio Troiae historia do dzieta Dionizjosa Skytobrachiona,
wydaje sie tutaj najbardziej przekonujaca ze wzgledu na wyrazne paralele migdzy
rozdziatami 1-3 utworu Daresa a Diodorem, ktory sam opieral si¢ na Dionizjosie,
ale sprawg nalezy zasadniczo pozostawi¢ otwarta.

Rozdzial 3

* EdycjaF. Meistera (1873): Hercules, ubi omnium voluntates intellexit, naves
paravit, milites elegit.

Wprowadzona zmiana: Hercules, ubi omnium voluntates intellexit, naves
XII paravit, milites elegit.

Uzasadnienie: Jak pisze A. Beschorner, liczbe 12, ktéra pojawia si¢ w ko-
deksie G, mozna rowniez znalez¢ w wielu rekopisach zbadanych przez H.J. Court-
neya w pracy A study of eighteen manuscripts of Dares Phrygius'®>. W innych
zrodtach pojawiajg si¢ inne liczby. Apollodor (Bibl. 2.6.4) oraz Diodor (4.32)
odnotowuja 18 okretow, z kolei Homer (//. 5.641) mdowi o szeSciu.

* EdycjaF. Meistera (1873): quod ubi Laomedonti regi nuntiatum est classem
Graecorum ad Sigeum accessisse, et ipse cum equestri copia ad mare venit
et coepit proeliari.

13 Cytaty Warrona z Ataksu na podstawie wydania: Fragmenta poetarvm Latinorvim epicorvin
et lyricorvm. Praeter Enni Annales et Ciceronis Germanicigve Aratea, ed. J. Blansdorf, Berlin:
De Gruyter 2011.

14 Beschorner 1992, s. 220-221. Z takiego zalozenia wyszedl najwyrazniej W. Hradsky w swoim
niemieckim thumaczeniu Daresa. Zob.: Hradsky 2005, s. 10: ,,Diejenigen namentlich zu nennen, die
mit [ason aufbrachen, ist augenscheinlich nicht unsere Aufgabe; wer sie erfahren will, der moge
die Geschichte von den Argonauten lesen”. (,,Naszym zadaniem nie jest wymienianie tych, ktorzy
wyruszyli z Jazonem; kto chce ich pozna¢, ten moglby przeczytaé histori¢ Argonautéw”. Przektad
wiasny).

15 Beschorner 1992, s. 85. Por.: Courtney 1959.
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Wprowadzona zmiana: quod ubi Laomedonti regi nuntiatum est classem
Graecorum ad Sigeum accessisse, Laomedon cum equestri copia ad mare
venit et coepit proeliari.

Uzasadnienie: Zmiana z et ipse na Laomedon za kodeksem G oraz sugestia
A. Beschornera'®. R.T. Clark sugeruje rowniez, aby pomina¢ znajdujaca si¢ na
poczatku zdania koniekture Meistera quod ubi ze wzgledu na paralele ze zdaniem
zc.2,s.3, w. 20 (Laomedon regi nuntiatum est)".

* Edycja F. Meistera (1873): (...) dono dedit. ceteri uero qui cum Laomedonte
ierant occiduntur. Priamus in Phrygia (...).

Wprowadzona zmiana:(...) dono dedit. Laomedontis filii qui cum eo fuerant

occiduntur Hypsipilus Volcontis Ampitus. Priamus in Phrygia (...).
Uzasadnienie: Analiza manuskryptow dokonana przez H.J. Courtneya potwier-

dza zasadno$¢ uwzgledniania wersji z kodeksu G'8. Dodatkowa zaleta tej lekcji
jest rdbwniez to, ze podaje ona imiona synow Laomedonta, ktorzy zostali zabici
przez Grekow. Warto rowniez zauwazy¢, ze wymienieni tutaj synowie Laome-
donta — Hypsipilus, Wolkontis i Ampitus'’ — nie pojawiajg si¢ w zadnym innym
zrodle antycznym?® i najprawdopodobniej stanowig inwencje autora tekstu. Homer
(/1. 6.23; 20.237-238) wymienia tgcznie szeSciu synow Laomedonta (Bukoliona,
Hiketaona, Klytiusa, Lampusa, Priama i Titonusa), imi¢ siddmego (Tymoetesa)
podaje natomiast Diodor (3.67.4) 1 Diktys (4.22).

e Priamus in Phrygia erat: Informacja, ze Priam przebywat we Frygii, kiedy Tro-
ja byta zdobywana przez Grekow, jest sprzeczna z tradycja, ktora glosi, ze Priam,
ktory byt jencem Herkulesa, zostal wykupiony z niewoli przez swoja siostre
Hezjong (Apollod. Bibl. 2.6.4; Hyg. Fab. 89; Tzetz. Sch. Lyc. 34), a nastepnie
uczyniony przez Herkulesa wtadca Troi (Diod. Sic. 4.32; Serv. ad Aen. 3.3)*..
Historia ta powstata prawdopodobnie ze wzgledu na starozytng etymologie
imienia Priama (od gr. mpiacOot ,.kupowac”). A. Beschorner przypuszcza, ze

16 Beschorner 1992, s. 16, 86.

7 Clark 1914, s. 17. Zdaniem A. Beschornera sugestia Clarka jest tutaj ,,catkowicie akceptowalna”
(durchaus akzeptabel). Zob.: Beschorner 1992, s. 86.

8 Beschorner 1992, s. 88. Przed ustaleniami H.J. Courtneya sugerowano na przyklad, ze mozemy
mie¢ do czynienia z pdzniejszg interpolacja. Taka hipotez¢ postawit czeski badacz V. Janouch, ktory
uwazal, ze interpolator tekstu Daresa, dla ktorego wyraz ceteri byt zbyt niejasny, umiescit w tekscie
trzy fikcyjne imiona synow Laomedona [,,Stary interpolator textu Daretova, kterému byl vyraz ceteri
prilis neurcity, dosadil tu do textu tfi smyslena jména syni Laomedontovych: Hypsipilus, Volcontis,
Ampitus (z toho dal$im opisovanim vznikl Anyritus)’]. Zob.: Janouch 1936, s. 286.

W edycji Dedericha ich imiona sg lekko znieksztatcone i brzmig: Hysipilus, Volcontis, Anyritus.
Zob.: Dederich 1835, s. 39.

20 Beschorner 1992, s. 88; Dederich 1835, s. 39. Pojawiaja si¢ natomiast jako Amphitus, Hysi-
philus 1 Volcontus w dwunastowiecznym poemacie De bello Troiano (1.446) Jozefa z Exeter (fac.
losephus Iscanus), ktory, rzecz jasna, znalazt ich imiona w utworze Daresa.

21 Zob.: Beschorner 1992, s. 88; Zacharowa, Torszytow 1997, s. 125 (przyp. 2).
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odrzucenie przez Daresa tradycyjnej wersji mitu wynikato z tego, ze autor, ktory
sympatyzowal z Trojanami, chcial unikng¢ przedstawienia Priama jako krola,
ktory swoja pozycje zawdziecza wytgcznie wspaniatomys$lnosci Herkulesa?.

Rozdzial 6

* Edycja F. Meistera (1873): (...) illos contumeliose tractasse Antenorem et

Antenorem ab eis nihil impetrasse.

Wprowadzona zmiana: (...) illos contumeliose se tractasse et Antenorem ab
eis nihil impetrasse.

Uzasadnienie: W aparacie krytycznym edycji Meistera znajdujemy w tym
miejscu uwage, ze Antenorem dodane po tractasse jest koniekturg wydawcy?.
A. Beschorner pisze, ze wstawka dokonana przez Meistera moze by¢ wprawdzie
poparta zdaniem z c. 8, s. 10, w. 5f (Antenorem a Grais contumeliose tractatum),
ale nie jest potwierdzona w zadnej formie przez manuskrupty, co potwierdzaja
ustalenia H.J. Courtneya?*. Preferowana jest zatem lekcja z kodeksu F: contumelio-
se se tractasse, za ktora opowiadaja si¢ zarowno A. Beschorner, jak i A. Dederich
w swojej edycji z 1835 roku®. A. Beschorner oraz R.T. Clark zwracajg roéwniez
uwagg na zdanie z c. 5, s. 7, w. 23f (contumeliose Priamum tractari), z ktérego
wynika, ze Antenor postrzegal odtracenie swojej osoby jako de facto haniebne
potraktowanie Priama, ktorego reprezentowat jako posel*.

* Edycja F. Meistera (1873): qui coepit dicere se voluntatem patris vindicatu-
rum et Laomedontis avi sui necem et quascumgque iniurias Graeci Troianis
fecissent, executurum, ne (...).

Wprowadzona zmiana: velle se voluntatem patris exequi et Laomedontis
avi sui necem ulcisci et quascumque iniurias Graeci Troianis fecissent. ne (...).
Uzasadnienie: Szczegdlowa argumentacja dotyczaca konieczno$ci wprowa-
dzenia zmian w tym wiasnie zdaniu znajduje si¢ w artykule G. Dottina Note sur
le texte de Darés de Phrygie®’. Badacz ten uwaza, ze powinnismy oprzec si¢ tutaj
na wersji z kodeksu G i przeprowadzi¢ interwencje w przypadku vindicaturum

1 executurum. Zwraca rowniez uwage, ze wyrazenie exsequi voluntatem nie po-

jawia si¢ w stownikach i nie jest poswiadczone u tacinskich autorow?®. Wtasciwag

22 Beschorner 1992, s. 88.

2 Meister 1873, s. 8, app. crit. v. 10.

24 Beschorner 1992, s. 92-93.

2 Beschorner 1992, s. 93; Dederich 1835 s. 7.

26 Beschorner 1992, s. 93; Clark 1914, s. 17.

2 Dottin 1924, s. 157-158. Za dokonaniem zmian wedle sugestii G. Dottina opowiada si¢ rowniez
A. Beschorner. Zob.: Beschorner 1992, s. 93.

2 Dottin 1924, s. 157.
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lekcje znajdujemy w aparacie krytycznym edycji Meistera. Manuskrypt G zamiast
vindicaturum ma exequi, wprowadza ulcisci po necem oraz usuwa executurum po
fecissent. Podazajac konsekwentnie za kodeksem G, A. Beschorner radzi rowniez
wprowadzi¢ velle zamiast qui coepit dicere na poczatku zdania®.

Rozdzial 7

* (...) in somnis Mercurium adduxisse lunonem Venerem et Minervam, ut
inter eas de specie iudicaret: W tym miejscu Dares przywoluje popularny
mitologiczny motyw ,,Sadu Parysa”, ktory — co ciekawe — zostat ukazany nie
jako rzeczywiste wydarzenie, ale jako sen, ktory zostaje zinterpretowany jako
wrbozebny znak. Jak zauwaza A. Bobrowski, ta zracjonalizowana wersja ,,Sadu
Parysa” ,,wpisuje si¢ w przyjeta przez Daresa strategi¢ konstruowania opowiesci
w stylu wiarygodnej relacji «historycznej» .

* Edycja F. Meistera (1873): (...) et tunc sibi Venerem pollicitam esse, si suam

speciosam faciem iudicaret, (...).

Wprowadzona zmiana: (...) et tunc sibi Venerem pollicitam esse, si suam
speciosiorem faciem iudicaret, (...).

Uzasadnienie: Za kodeksem G. Zaréwno G. Dottin, jak i A. Beschorner opo-
wiadajg si¢ za speciosiorem, poniewaz uzycie stopnia wyzszego przymiotnika
ma wigcej sensu, kiedy mowa jest o tym, ktora z trzech bogin jest pickniejsza’!.

Rozdzial 8

* Edycja F. Meistera (1873): (...) placere sibi Alexandrum in Graeciam mitti
cum classe qui avi sui mortem Troianorum iniurias ulciscatur.
Wprowadzona zmiana: (...) placere sibi Alexandrum in Graeciam mitti cum

classe qui avi mortem Troianorum iniurias ulciscatur.

Uzasadnienie: Lekcj¢ sui mozna znalez¢ wytacznie w edycji Venet. 1499+, Jak
zauwaza A. Beschorner, zaden z manuskryptow zbadanych przez H.J. Courtneya
nie zawiera tego dodatku®.

2 Beschorner 1992, s. 19, 93.

30 Bobrowski 2009, s. 56.

31 Dottin 1924, s. 158; Beschorner 1992, s. 20, 95. Trzeba jednak podkresli¢, ze w monografii
A. Beschornera znajduje si¢ literowka, ktéra moze wprowadzi¢ nieco zamieszania: zamiast specio-
siorem jest bowiem speciosorem (sic!). Oczywiste jest jednak, ze Beschornerowi chodzito o forme
speciosiorem, gdyz taka wlasnie lekcja widnieje w aparacie krytycznym w edycji Meistera. Por.:
Meister 1873, s. 9, app. crit. v. 9.

32 Zob.: Meister 1873, s. 10, app. crit. v. 8.

3 Beschorner 1992, s. 96.
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Rozdzial 9

* Edycja F. Meistera (1873): Argis Iunonis dies festus erat his diebus, quibus
Alexander in insulam Cytheream venit, ubi fanum Veneris erat: Dianae
sacrificavit.

Wprowadzona zmiana: Argis Iunonis dies festus erat his diebus, quibus
Alexander in insulam Cytheream venit, ubi fanum Veneris erat: Dionae sa-
crificavit.

Uzasadnienie: Wyraz Dianae, ktory pojawia si¢ w edycji Meistera, nawet jesli
poprawny wzgledem tego, co znajduje si¢ w manuskryptach (w aparacie kry-
tycznym nie ma zadnych alternatywnych lekcji**), wzbudzit kontrowersje wsrod
badaczy™®. Jak stusznie zauwazyt G. Koerting, sens tego zdania w edycji Meistera
jest co najmniej dziwny: Aleksander, ktory w utworze Daresa byt pod opieka
Wenus i ktory przybyt na wyspe Cytere, gdzie znajdowato si¢ sanktuarium tejze
bogini, z niezrozumiatych powodow zdecydowat sie ztozy¢ ofiare nie Wenerze, ale
Dianie’. G. Koerting przypuszcza, ze zwrot Dianae sacrificavit jest tak naprawde
thumaczeniem greckiej frazy tf] Awovn €Bvev, ktora zostala znieksztatcona przez
kopistow?’. W ten sposob, w wyniku wspotbrzmienia imion, Diona, czyli tak na-
prawde Wenera’®, stata si¢ Diang. Z argumentacja G. Koertinga, zgodzili si¢ inni
badacze: C. Wagener, W. Greif, E. Collilicux oraz A. Beschorner®. Prawidtowa
lekcja w tym fragmencie powinna zatem brzmie¢ Dionae.

* oppidum ad mare est Helaea, ubi Dianae et Apollinis fanum est: Schissel
von Fleschenberg sugeruje w tym miejscu dokonanie kolejnej interwencji,
a mianowicie zmian¢ koncowego segmentu zdania z ubi Dianae et Apollinis
Sfanum est na ubi Dionae fanum est*. Uwaza on, ze podobnie jak wc. 9, s. 12,
w. 3 epitet bogini Wenus Dionae ulegt w toku transmisji tekstu przeksztatceniu
na Dianae, co z kolei pociagneto za sobg dodatek et Apollinis, jako ze Apollo
byt bratem Diany. Uwagi badacza dotyczace wyrazu Dianae jawig si¢ wiec

3 Meister 1873, s. 12. Por.: Wagener 1879, s. 94-95: ,,Und obwohl alle uns bekannten hand-
schriften Dianae zu haben scheinen — Meister wenigstens bemerkt nichts in den anmerkungen zu
dieser stelle (...)”.

35 Beschorner 1992, s. 100.

36 Koerting 1874, s. 88-89.

37 Ibidem, s. 89. Jednak nawet i bez odwotywania si¢ do hipotezy o greckim oryginale mozemy
z duzym prawdopodobienstwem domniemywaé, ze w tekscie tacinskim doszto do kontaminacji
w wyniku btedu kopisty.

3% W wielu utworach literackich matka Wenery, Diona, wystepuje jako synonim samej Wenus.
Zob. np.: Verg. Aen. 3.19; Ov. Am. 1.14.31; Ov. Ars am. 2.593. Znacznie wigcej przyktadow po-
twierdzajacych teze, ze dla wielu autorow starozytnych Diona to w istocie rownoznacznik Wenus,
podaje w swoim artykule C. Wagener. Zob.: Wagener 1879, s. 95.

39 Wagener 1879, s. 94-95; Greif 1885, s. 22; Collilieux 1886, s. 39-40 Beschorner 1992, s. 100.

40 Schissel von Fleschenberg 1908, s. 156.
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jako logiczna konsekwencja zmiany dokonanej w c. 9, s. 12, w. 3-4 (Dianae
sacrificavit), gdzie poprawna lekcja najprawdopodobniej miata posta¢ Dionae,
co w duzej mierze wynika zaréwno z kontekstu zdania, w ktérym mowa jest
o sanktuarium Wenery (ubi fanum Veneris erat), ale takze z faktu, iz w staro-
zytno$ci wyspa Cytera styneta z kultu bogini Afrodyty, a w jej stolicy, miescie
Kyterze, znajdowata si¢ Swigtynia Afrodyty Uranii, tj. Afrodyty Niebianskiej,
ktora uchodzita za najstarsze sanktuarium dedykowane tej bogini w catym
Swiecie greckim (zob.: Hdt. 1.105; Paus. 1.14.7; 3.23.1). Z drugiej jednak
strony mozliwa jest tez interpretacja, ze swiatynia Wenus z miasta Kytery,
o ktorej Dares wspomina w ¢. 9, s. 12, w. 3, oraz sanktuaria Diany i Apollina
z miejscowosci Helea z c. 10, s. 12, w. 12, to zupetnie rozne miejsca kultu.
Postulowane przez niemieckiego filologa usuniecie fragmentu et Apollinis takze
budzi watpliwosé, jako ze lekcja ta najwyrazniej pojawia si¢ we wszystkich
rekopisach wykorzystanych przez Meistera*'. Wydaje si¢ wigc, ze najlepiej
bedzie pozostawié to zdanie w niezmienionej formie.

Rozdzial 10

* At Helena vero Menelai uxor, cum Alexander in insula Cytherea esset
(...). oppidum ad mare est Helaea (...): Informacje geograficzne przekazane
przez autora sag w tym miejscu niejasne. Pomimo niestandardowe;j lekcji, insula
Cytherea jest stusznie identyfikowana przez badaczy z wyspa Cytera (Kyterg)
znajdujaca si¢ w Zatoce Lakonskiej*2. Problem pojawia si¢ natomiast w przy-
padku oppidum Helaea. Biorac pod uwage fakt, ze zadne inne zrodlo klasyczne
nie wspominato o miejscowosci Helea (Helaja), ktora miata znajdowac si¢ na
Cyterze, badacze zakwestionowali przekaz Daresa i uznali, Ze jest to inwencja
autora®®. W zwigzku z tym wysunigto hipoteze, ze w istocie moze tutaj chodzié
o miasto Helos ("EAoc) potozone na wybrzezu Zatoki Lakonskiej w lakonskiej
prowincji Heleja (‘Eieia)*. Inni uczeni sugerowali, wychodzac zapewne z zato-

W kazdym razie edytor nie odnotowuje w aparacie krytycznym zadnych alternatywnych
wariantow. Zob.: Meister 1873, s. 12, app. crit. v. 12.

42 Schetter 1987, s. 216-217, 226-227; Beschorner 1992, s. 100. Rowniez starsze edycje De ex-
cidio Troiae historia rozpoznawaly termin Cytherea jako wyspe Cytere. Zob.: Huet 1702, s. 154
(przyp. 46); Caillot 1813, s. 180, 183; Dresemius 1825, s. 305 (przyp. v); Dederich 1835, s. 47:
»Cytherea hic et ubique in Daretis libris vocatur insula, quae veteribus omnibus Cythera est” (,,Cy-
terea w tym oraz innych miejscach w utworze Daresa nazywana jest wyspa, ktora dla wszystkich
starozytnych autoréw byta znana jako Cytera”. Przektad wlasny).

# Koerting 1874, s. 90-91; Beschorner 1992, s. 100: ,,Auf der Insel Kythera gebe es keine Stadt
mit Namen Helaia (...)".

4 Koerting 1874, s. 90-93; Gorra 1887, s. 30; King 1939, s. 71 (przyp. 69); Beschorner 1992,
s. 100-101. Na temat samego Helos zob.: Smith 1873a, s. 1040.
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zenia, ze w kodeksie G brakuje zdania oppidum ad mare est Helaea, a zamiast

lekcji Helaea w niektoérych manuskryptach pojawia si¢ wariant Helena, ze jest

to btad kopisty albo pdzniejsza interpolacja®.

Nalezy jednak odnotowac, ze w zrodle egipskim z XIV wieku p.n.e., w tzw.
iScie egejskiej z inskrypcji faraona Amenhotepa III z Kom el-Hetan, miasto Welaja
(w zapisie egipskim W-"i-ra-ja*, toponim nr 9 na liscie) zostato wymienione zaraz
po wyspie Cyterze (w zapisie egipskim ku-ti-ra KRAJY, toponim nr 8 w spisie).
Nikt dotychczas nie brat pod uwage ewentualnos$ci, ze Welaja to miasto Helaja na
Cyterze, wspomniane przez Daresa Frygijczyka*.

Rozdzial 14

* Antiphus et Phidippus ex Calydna: Kalydna byta gtéwna wyspa archipelagu
nazywanego przez Homera Kalydnami (Hom. //. 2.677: vijcot KédAvdvar), do
ktorego zaliczaty si¢ rowniez Leros, Telendos, Hypseremos (Hypsereisma)
i Plate. Jak zauwaza W. Smith, prawidlowa nazwa wyspy brzmiala jednak
Kalymna (K&ivpva, Kaiopva), jako ze taki wlasnie toponim pojawial sie
w starozytnos$ci na monetach i inskrypcjach®.

* EdycjaF. Meistera (1873): Eurypylus ex Ormenio navibus numero XL, Anti-
phus et Amphimachus ex Elide navibus numero XI, Polypoetes et Leonteus
ex Argisa navibus numero XL, (...).

Wprowadzona zmiana: Eurypylus ex Ormenio navibus numero XL.. Poly-

poetes et Leonteus ex Argisa navibus numero XL, (...).
Uzasadnienie: Jak pisze A. Beschorner™, w przypadku Daresowego katalogu

okretow mozemy wzig¢ pod uwagg kilka zrodet, na ktorych autor Historii upad-
ku Troi teoretycznie moglby si¢ oprze€. Sa to: lliada (2.494-762) Homera, Ilias

4 Frazer 1966, s. 178 (przyp. 6). Takie zatoZenie najwyrazniej przyjeli tez wydawcy amster-
damskiej edycji Daresa z 1702 roku, ktorzy usungli ze swojego tekstu Heleg. Zob.: Huet 1702,
s. 155.

4 Lub W-’i-la-ja, poniewaz zapis egipski podobnie jak mykenski nie odroznia ptynnych /1 r.
Zob.: Witczak 1995, s. 20-21.

47 Tbidem, s. 18. Ideogram KRAJ oznacza, ze chodzi o wyspe. Wigkszo$¢ badaczy kojarzy t¢
nazw¢ z wyspa Cytera potozong w Zatoce Lakonskiej (zob.: Cline, Stannish 2011, s. 9). Hezychios
z Aleksandrii (ok. V-VI w. n.e.) wspomina jednak o innej wysepce o tej samej nazwie, ktora lezata
u wybrzezy Krety. Obie te lokalizacje — zdaniem K.T. Witczaka — sa tutaj rownie prawdopodobne.
Zob.: Witczak 1995, s. 18.

* Dotychczasowe hipotezy zakladaly, ze W-'i-ra-ja to albo Ilion (Troja), albo lakonska pro-
wincja Heleja, albo potozone na Krecie miasteczko Helaja (‘(EAaia). Ostatnie zatozenie jest obecnie
uznawane za najbardziej prawdopodobne. Zob.: Cline, Stannish 2011, s. 9; Witczak 1995, s. 20-21.

4 Smith 1873a, s. 484-485.

50 Beschorner 1992, s. 127-128.
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Latina (167-221) Publiusza Bebiusza Italika, Ephemeris belli Troiani (1.17) Dik-
tysa z Krety oraz Fabulae (97) Hyginusa. Wsrod badaczy panuje konsensus, ze
Diktysa i Hyginusa nalezy wykluczy¢ jako potencjalne gtéwne zrodta, poniewaz
brakuje u nich postaci i informacji dotyczacych miejsc pochodzenia bohaterdw,
ktore pojawiaja si¢ w utworze Daresa’'. Z podobnych powodéw odpada réwniez
llias Latina, poniewaz w tamtejszym katalogu okretéw jedynie sporadycznie
wzmiankowane sg ojczyzny bohaterow. Jedynym zrodtem, ktore pozostaje i ktore
niewatpliwie postuzyto za wzér dla autora De excidio Troiae historia, jest — zda-
niem A. Beschornera i Schissela von Fleschenberga — lliada Homera®. Roznice
w liczbie statkow u Daresa i Homera, na ktore zwracali uwage badacze™, sa — jak
podejrzewat G. Koerting>* — prawdopodobnie wynikiem bledéw w kopiowaniu.
Dlatego tez nie ma wiekszego znaczenia fakt, ze taczna liczba statkow oraz wodzow
w podsumowaniu (c. 14, s. 19, w. 6-7) nie pokrywa si¢ z wymienionymi wczesniej
kontyngentami®®. Schissel von Fleschenberg uwaza, ze zmiany w katalogu home-
ryckim, jak np. wymienienie na poczatku Agamemnona i Menelausa zgodnie z ich
rangg w szeregach Achajow, zostaty dokonane przez greckiego autora Historii
upadku Troi*°. Sadzi on ponadto, ze fragment secum Teucrum fratrem (c. 14,s. 17,
w. 18) zostat zaczerpnigty z glosy greckiego oryginatu przez tacinskiego redaktora,
natomiast segment cum Patroclo et Myrmidonibus (c. 14, s. 18, w. 12) réwniez
ma by¢ interpolacja edytora®’. W opinii A. Beschornera ttumaczenie tych wstawek
interwencjami facinskiego redaktora jest zbedne z trzech powoddw>®. Po pierwsze,
istnieje mozliwos¢, ze te dodatki wkradtly si¢ w pierwszej kolejnosci do tekstu
lacinskiego. Po drugie, fragmenty te zawieraja stwierdzenia tak oczywiste, ze
mozna je fatwo wywies¢ z intencji autora, jak np. dotaczenie do katalogu Achillesa
i Patroklusa jako pary w ramach uzupetnienia. Po trzecie, moga to by¢ informacje
zaczerpnigte z Diktysa, cho¢ akurat nie z jego katalogu okretow (np. 1.13: Aiax
Telamonius advenit, cum eo Teucer frater; 1.14: cum eo (sc. Achille) Patroclus

1 Najbardziej uderzajace réznice w katalogach Diktysa, Hyginusa i Daresa omawia A. Beschorner
w przypisie 226. Zob.: Beschorner 1992, s. 127-128.

32 Beschorner 1992, s. 128; Schissel von Fleschenberg 1908, s. 96-115. Rowniez C. Wagener
przyznaje, ze utwor Daresa cechuje si¢ w tym miejscu wieloma podobienstwami do [liady, ale ba-
dacz ten chce przypisa¢ nadmiar postaci (Teucer i Patroklus) w Daresowym katalogu domniemanej
prozatorskiej adaptacji Homera, ktora pono¢ byta dostgpna dla autora. Zob.: Wagener 1879, s. 98-105.

3 Np.: Beschorner 1992, s. 128; Schissel von Fleschenberg 1908, s. 113.

3 Koerting 1874, s. 96-97.

33 Beschorner 1992, s. 128. W oryginalnej edycji Meistera po zsumowaniu okretow, ktore kazdy
z wymienionych wodzéw przywiddt ze soba pod Trojg, otrzymujemy liczbg 1122, a nie 1130, ktdra
widnieje w tekscie. Zob.: Cornil 2012, s. 94. Po usuni¢ciu fragmentu Antiphus et Amphimachus ex
Elide navibus numero XI otrzymamy jeszcze mniej, bo tylko 1111 okretéw. Na liczbowa niespdjnosé
w c. 14 zwracajg rowniez uwagg rosyjscy wydawcy Daresa. Zob.: Zacharowa, Torszytow 1997,
s. 144 (przyp. 1).

% Schissel von Fleschenberg 1908, s. 103.

7 Ibidem, s. 106-107, 111.

3 Beschorner 1992, s. 128-129.
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et Phoenix)®. A. Beschorner zwraca uwagg, ze jedyng informacje genealogiczna,
ktora pojawia si¢ w katalogu Daresa (Podalirius et Machaon Aesculapii filii ex
Tricca) mozna byto zaczerpna¢ wiasnie z Diktysa (por.: Dic. 1.14: Podalirius et
Machaon Triccenses, Aesculapio geniti)®.

O tym, ze katalog okretow jest jednym z wielu sposobow, ktorymi autor stara
uwiarygodnic¢ si¢ przed czytelnikiem jako naoczny $wiadek wojny trojanskiej,
$wiadczy dodanie na koncu rozdziatu 14 krétkiego podsumowania z informacja
o tacznej liczbie wodzow i statkow, co mozemy spotkac tylko w llias Latina
(220 n.)°'.

Jak zatem odnies¢ to wszystko, co zostalo tutaj napisane, do informacji z listu
dedykacyjnego, w ktorym catkowicie zakwestionowano autorytet Homera w kwe-
stii wojny trojanskiej? Jak pisze A. Beschorner: ,,Ogdlnie rzecz biorac, wydaje
si¢, ze katalog Homera byt dla «Daresa» na tyle realistyczny, ze ten wlaczyt go
do swojej pracy, pomimo pierwotnego zamiaru skorygowania Homera, co zostato
zapowiedziane w liscie”®.

Jezeli za$ chodzi o samg interwencje, ktorg zdecydowatem si¢ wprowadzi¢ do
tekstu Meistera, to fragment Antiphus et Amphimachus ex Elide navibus numero X1
jest uznawany przez badaczy za glos¢ marginesowa, poniewaz te informacje nie
odpowiadajg zadnemu ze znanych nam katalogow®. Nalezy go wiec potraktowaé
podobnie jak dodatek Cernus ex Pilo navibus numero XXII, ktory co prawda poja-
wia si¢ w manuskrypcie L, ale ktorego Meister stusznie nie wlacza do gtownego
tekstu®.

Rozdzial 15

* et eo tempore venerat Calchas Thestore natus divinus. dona pro Phrygibus
a suo populo missus Apollini portabat (...): Trojanskie pochodzenie Kalchasa
oraz jego pozniejsza zdrada i przejscie na stron¢ Grekow to autorski pomyst
Daresa, niespotykany w zadnym innym starozytnym utworze®. Cho¢ tradycja nie

% Cytaty z Diktysa z Krety na podstawie wydania: Dictys Cretensis Ephemeridos belli troiani
libri sex, ed. F. Meister, Lipsiae: B.G. Teubner 1872.

% Beschorner 1992, s. 129.

¢ Tbidem.

2 Tbidem: ,,Alles in allem scheint es, als ob «Dares» der Katalog Homers realistisch genug
war, so daf er ihn trotz seiner in der Epistel erkldrten Absicht der Homer-Korrektur in sein Werk
ibernahm”. Przektad wilasny.

6 Wagener 1879, s. 100; Schissel von Fleschenberg 1908, s. 41-42; Beschorner 1992, s. 129.

¢ Meister 1873, s. 19, app. crit. v. 6. Nawiasem mowigc, Cernus (Kernos) z Pylos jest postacia
kompletnie enigmatyczng i skadinad nieznang. Pomijajac kodeks L Daresa, zostaje on wymieniony
tylko w $redniowiecznym romansie rycerskim Benoita de Sainte-Maure Le Roman de Troie. Zob.:
Kern, Ebenbauer, Kramer-Seifert 2003, s. 166.

65 Zacharowa, Torszylow 1997, s. 145 (przyp. 2).
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jest zgodna co do tego, jakie bylo rodzinne miasto Kalchasa — w zaleznosci od
zrodta miat wywodzi¢ si¢ albo z Megary, albo z Myken, albo z Argos — to jednak
wszystkie przekazy (poza Daresem) mowig, ze byt on Grekiem, a nie Trojaninem®.

* utuntur duce Philocteta, qui cum Argonautis ad Troiam fuerat: Jedynym
zroédlem poza Daresem, ktore wymienia Filokteta jako uczestnika wyprawy
Argonautow, sa Argonautyki Waleriusza Flakkusa (I wiek n.e.)®’. Jest wigc
niemal pewne, ze autor Historii upadku Troi korzystat z tego utworu. U Homera
(1. 1.71) z kolei droge do Troi wskazal Grekom Kalchas dzigki swojej sztuce
wieszczbiarskiej, co — jak sugerujg A.W. Zacharowa i D.O. Torszytow — mozna
tez uzna¢ za dowod jego trojanskiego pochodzenia®. Myslg, ze wlasnie stad
w glowie Daresa zrodzit si¢ pomyst uczynienia z greckiego wieszczka trojan-
skiego zdrajcy: Kalchas znat droge do Troi, bo stamtad pochodzit.

Rozdzial 16

* mittuntur Achilles et Telephus ad praedandam Mysiam: W tradycyjnej
wersji mitu przekazanej nam m.in przez Diodora Sycylijskiego (4.33.7 nn.),
Apollodora (Bibl. 2.7.4) czy Hyginusa (Fab. 101) Telefus zostat zaadoptowany
przez Teutrasa, krola Myzji, ktory uczynit go swoim nastepca. Kiedy jakis$ czas
p6zniej Achajowie wyruszyli na Troje, wyladowali przez pomytke w Myzji
isadzac, ze sa w Troadzie, zaczeli pladrowac kraj. Telefus wypart najezdzcow,
ale Achilles zadat mu bolesng rang, ktora przez dhugi czas nie chciata si¢ zagoic.
Za rada wyroczni delfickiej Telefus udat si¢ do Argos, gdzie Achilles uleczyt
jego rang. Telefus w zamian zgodzit si¢ wskaza¢ Grekom droge do Troi. Wersja
Daresa, w ktorej to Telefus wespo6t z Achillesem napadajg na Myzje, w ktorej
przed laty, jako dziecko, goscil ze swoim ojcem Herkulesem, jest catkowicie
sprzeczna z tradycja®. Jak sugeruja A.W. Zacharowa i D.O. Torszylow, by¢
moze jednym z powodow tak radykalnej reinterpretacji mitu przez autora
byta ptaskorzezba ze stynnego Ottarza Pergamonskiego (widoczna na Matym
Fryzie), ktora przedstawiala spotkanie Herkulesa z malym Telefusem na gorze
Partenius. Zeby wyjasni¢ pobyt Herkulesa w Myzji, Dares przywotuje konie
trackiego krola Diomedesa, zdradzajac tym samym — zdaniem rosyjskich filo-
logoéw — stabg znajomos¢ geografii’.

% Ibidem, s. 145-146 (przyp. 2). Por.: Grimal 1987, s. 174-175.

67 Zacharowa, Torszylow 1997, s. 146-147 (przyp. 2).

% Ibidem, s. 147.

% Beschorner 1992, s. 133, 209; Koerting 1874, s. 100-102; Zacharowa, Torszytow 1997, s. 148
(przyp. 1). Ogodlnie na temat mitu o Telefusie zob.: Grimal 1987, s. 339-340.

70 Zacharowa, Torszytow 1997, s. 148 (przyp. 1). Cho¢ rownie dobrze mogt to by¢ celowy
zabieg ze strony Daresa.
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* Diomedem regem ferunt eo tempore venantem cum equis potentibus et
feris ab Hercule interfectum Teuthranti regnum totum tradidisse: Krol
Diomedes jest postacig enigmatyczng i skadinad nieznang. W indeksie edy-
cji F. Meistera figuruje po prostu jako Diomedes, krol Myzji (Diomedes rex
Mysiae)”'. Wzmianka o dzikich koniach zwigzanych z ta osoba sugeruje, ze
prawdopodobnie jest to posta¢ wzorowana na krélu Diomedesie z Tracji, synu
Aresa i Pyrene (lub Kyrene), ktory zyt na wybrzezach Morza Czarnego, rzadzac
wojowniczym ludem trackich Bistonow. Posiadat ludozerne konie, ktérym miat
zwyczaj rzucaé na pozarcie wedrowcow, ktorzy przybyli do Tracji. Sprowadze-
nie do Myken koni Diomedesa byto 6sma praca Herkulesa, ktorg wyznaczyt
mu Eurysteusz. Diomedes z Tracji zgingt w trakcie walk z Herkulesem’.

Rozdzial 18

* Edycja F. Meistera (1873): (...) de Zelia Pandarus Amphius Adrastus, de
Colophonia Mopsus, de Phrygia Asius, de Caria Amphimachus Nastes, de
Lycia Sarpedon Glaucus, de Larisa Hippothous et Cupesus, de Ciconia
Euphemus, de Thracia Pirus et Acamas, de Paeonia Pyraechmes et Aste-
ropaeus, de Phrygia Ascanius et Phorcys, de Maeonia Antiphus et Mestles,
de Paphlagonia Pylaemenes, de Aethiopia Perses et Memnon, de Thracia
Rhesus et Archilochus, de Adrestia Adrastus et Amphius, de Alizonia Epi-
strophus et Odius.

Wprowadzona zmiana: (...) de Zelia Pandarus. de Arisha Asius. de Caria Am-
phimachus Nastes, de Lycia Sarpedon Glaucus, de Larisa Hippothous Pylaeus,
de Ciconia Euphemus, de Thracia Pirus et 4camas, de Paeonia Pyraechmes
et Asteropaeus. de Mysia Chromius et Ennomus. de Alizonia Epistrophus et
Odius. de Phrygia Ascanius et Phorcys. de Maeonia Antiphus et Mesthles. de
Paphlagonia Pylaemenes. de Aethiopia Perses Memnon. de Thracia Rhesus
[et Archilochus], de Adrestia Adrastus et Amphius.

Uzasadnienie: Caly katalog Trojan podaj¢ w zmodyfikowanej wersji za A. Be-
schornerem, ktory moim zdaniem przekonujaco wykazal, ze w edycji Meistera nalezy
wprowadzic takie, a nie inne zmiany”*. Jak pisze niemiecki filolog, potencjalne Zrodta
dla katalogu Trojan Daresa to: /liada (2.816-877) Homera, llias Latina (226-251)
oraz Ephemeris belli Troiani (2.35) Diktysa z Krety. Chociaz C. Wagener zaprzeczyt,
jakoby wykaz ten miat zwigzek z Iliadg 1 jako zrodto, z ktérego korzystat Dares,
przytoczyt prozatorska adaptacje Homera w formie kompendium, to jednak Schis-

"I Meister 1873, s. 63.

2 Ogolnie na temat mitu o Diomedesie z Tracji zob.: Grimal 1987, s. 73-74.

7 Beschorner 1992, s. 33-34, 135-137. Propozycja A. Beschornera jest tak naprawde modyfikacja
rekonstrukcji katalogu, ktorej dokonat w swojej pracy Schissel von Fleschenberg. Zob.: Schissel
von Fleschenberg 1908, s. 128.
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sel von Fleschenberg uznat homerycki katalog Trojan za wzor dla autora Historii
upadku Troi™, do czego — zdaniem A. Beschornera” — jeszcze bardziej przekonuja
nas ustalenia dotyczace katalogu okretow z rodziatu 14. Schisselowi udato sie¢ to
wykazac¢ na przyktadzie przekonujacych w duzej mierze poprawek wprowadzonych
do edycji Meistera, zwlaszcza w odniesieniu do obecnych w utworze Daresa postaci,
ktorych nie ma u Homera. A. Beschorner uwaza jednak, ze Schissel von Fleschenberg
posunat si¢ zbyt daleko w swojej rekonstrukeji oryginalnego katalogu Trojan grec-
kiego Daresa, gdyz katalog, ktory przedstawit Dares, przerobiony nastepnie przez
tacinskiego redaktora, prawie catkowicie zgadza si¢ z katalogiem homeryckim’.

e de Zelia Pandarus: (por.: Hom. //. 2.824-827). W przekonaniu A. Beschornera
fragment Amphius Adrastus nalezy w tym miejscu usunaé, poniewaz te dwie
postaci mozna znalez¢ ponownie pod koniec katalogu, gdzie ich miejsce pocho-
dzenia jest juz prawidlowo podane. Pojawienie si¢ Amfiusa i Adrastusa w tym
wlasnie miejscu mozna wytlumaczy¢ tym, ze w lliadzie zostali oni wymienieni
zaraz po Pandarusie, co mogto by¢ odnotowane w glosie”’.

* de Arisba Asius: (por.: Hom. //. 2.835-839). Zdaniem A. Beschornera poprawki
wprowadzone w tym miejscu przez Schissela von Fleschenberga sa wiasciwe’.
Koniektury Meistera Mopsus oraz de Phrygia nie majg zadnych podstaw w re-
kopisach. Z drugiej jednak strony przypuszczenie de Arisba, ktore pojawia si¢
w aparacie krytycznym, wydaje si¢ zasadne™.

* de Caria Amphimachus Nastes, de Lycia Sarpedon Glaucus: (por.: Hom.
11. 2.867-877). W tym miejscu zachodzi watpliwos¢, czy w tekscie powinno
by¢ de Caria, czy tez de Caribus. Schissel von Fleschenberg poprzez analogi¢
z lliadg (2.867: Néotnc ad Kapdv) opowiada sie za wersja de Caribus, z kolei
F. Meister i A. Beschorner poprzez analogi¢ z koncéwkami wszystkich topo-
nimoéw w rozdziale 18 De excidio Troiae historia preferuja wariant de Caria,
do czego i ja si¢ przychylam®,

* de Larisa Hippothous Pylaeus: (por.: Hom. //. 2.840-843). Jak zauwaza Schis-
sel von Fleschenberg, obecny w edycji Meistera Cupesus nie pojawia si¢ ani
w Iliadzie Homera, ani w Ilias Latina, ani u Diktysa, ani nawet u Apollodora®'.

7 Schissel von Fleschenberg 1908, s. 115-128.

75 Beschorner 1992, s. 135.

76 Ibidem.

7 Ibidem, s. 135-136.

" Ibidem, s. 136. Por.: Schissel von Fleschenberg 1908, s. 116, 128.

7 Meister 1873, s. 22, app. crit. v. 15: de colofonia /ibri, an de Arisba scribendum?

8 Schissel von Fleschenberg 1908, s. 118; Beschorner 1992, s. 136; Meister 1873, s. 22.
81 Schissel von Fleschenberg 1908, s. 118.

107



Badacz ten zwraca ponadto uwage na dzwigkowe i graficzne podobienstwo
imion Cupesus i Pylaeus oraz na fakt, ze u Homera (//. 2.842) Hippotous wy-
stepuje w parze wlasnie z Pyleusem: tév fipy Tnno00dg te TToAadg T og
"Apnog. Z jego stanowiskiem zgadza si¢ A. Beschorner®.

e de Ciconia Euphemus, de Thracia Pirus et Acamas: Wszystkie te postaci
pojawiaja sie w katalogu homeryckim (//. 2.844-847), cho¢ w odwrotnej ko-
lejnosci.

* de Paeonia Pyraechmes et Asteropaeus: (por.: Hom. /. 2.848-850). W katalo-
gu Trojan u Homera wymieniony jest jedynie Pyrechmes, natomiast Asteropeus
jako wddz Peondw pojawia sie w Iliadzie dopiero w XXI ksiedze (/. 21.154f),
co sklonito Schissela von Fleschenberga do jego usunigcia ze swojej rekon-
strukcji Daresowego rejestru®. Zdaniem A. Beschornera trudno powiedziec,
czy do tekstu wkradta si¢ glosa, czy tez sam autor faktycznie zdecydowat sie
umieséci¢ w swoim wykazie Asteropeusa z X X1 ksiegi lliady®*. W kazdym razie
jego imi¢ pojawia si¢ w manuskrypcie F, cho¢ w nieco znieksztatconej formie
Astropeus, ktora zostata poprawiona przez Dedericha®.

* de Mysia Chromius et Ennomus: (por.: Hom. //. 2.858-861). W tym miejscu —
w przekonaniu A. Beschornera — Schissel von Fleschenberg podjat stuszna
decyzje, wilaczajac do tekstu glownego dwoch homeryckich bohaterow wy-
mienionych w kodeksach L i G*.

* de Alizonia Epistrophus et Odius: (por.: Hom. I1. 2.856-857) F. Meister stusz-
nie podejrzewatl w aparacie krytycznym, ze w kodeksach L i G [de boetino
epystropolis (epistropilis G) et boetius] tak naprawde chodzi o Epistrofusa
1 Odiusa, z ktérych ten pierwszy ponownie pojawia si¢ w wersie 5 (c. 18,
s. 23)¥. Przyczyng zamieszania jest — w opinii A. Beschornera — fonetyczne
podobienstwo wyrazéw Odius i Boetius®. Nalezy zatem usung¢ fragment de Ali-
zonia Epistrophus et Odius z wersu 5 1 umiesci¢ go po de Mysia Chromius et
Ennomus.

W tym miejscu warto tez powiedzie¢ kilka stow na temat samej Alizonii, enig-

matycznej krainy zamieszkiwanej przez Halidzonow, o ktorych Homer (/1. 2.856-

-857) mowi, ze przybyli pod Troj¢ z daleka, ,,z Aliby, z ziemi, skad srebro jest

82 Beschorner 1992, s. 136.

8 Schissel von Fleschenberg 1908, s. 118-119.

84 Beschorner 1992, s. 136.

85 Meister 1873, s. 22, app. crit. v. 19.

8 Schissel von Fleschenberg 1908, s. 120-121; Beschorner 1992, s. 136; Meister 1873, s. 23.
87 Meister 1873, s. 23, app. crit. v. 1; Beschorner 1992, s. 136.

88 Beschorner 1992, s. 136.
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rodem”. Strabon (Geog. 12.3.19-27) przypuszcza, ze Aliba (AAOPN) pierwotnie
mogta brzmie¢ jako Chalybe (XaAvpn) i sugeruje, ze Halidzonowie mogli by¢
w istocie Chalibami (Xd&AvBeg), zwanymi réwniez Chaldami (Xdaioou), ktorzy
zamieszkiwali rejony potnocnej Anatolii. Dodajgc do tego spostrzezenie Strabona,
ze w katalogu Trojan Halidzonowie zostali wymienieni zaraz po Paflagonczykach,
ktorych ojczyzna znajduje si¢ w potnocnej czgsci Azji Mniejszej, wydaje sie, ze
w $wiecie homeryckim Alizonia byta potozona gdzies w poétnocno-zachodniej
Anatolii (by¢ moze w Bitynii lub w Myzji). Homeryccy scholiasci wywodza nazwe
Halidzonow od rzeczownika @Ag (,,morze”), thumaczac, ze mieszkali oni w krainie
otoczonej morzem. Herodot (4.17.52) widziat w nich Scytow i umiejscowit ich
w rejonie wspotczesnej Winnicy (Ukraina), z kolei cytowany przez Strabona (Geog.
12.3.21) historyk Eforos z Kyme zrownywat ich z Amazonkami i twierdzit, ze za-
mieszkiwali oni okolice Kyme w Azji Mniejszej. Wigkszos¢ starozytnych autorow
(Pliniusz Starszy, Hekatajos z Miletu, Menekrates z Elei i Palajfatos) umiescita
Halidzonow w Myzji. Wspoélczesni badacze sktaniajg si¢ jednak do wniosku, ze
etnos ten prawdopodobnie nigdy nie istniat i stanowi on inwencj¢ Homera®.

* de Phrygia Ascanius et Phorcys, de Maeonia Antiphus et Mesthles: (por.:
Hom. //. 2.862-866).

* de Paphlagonia Pylaemenes: (por.: Hom. //. 2.851-855).

* de Aethiopia Perses Memnon: W tym przypadku mamy do czynienia z wy-
raznym odstepstwem od homeryckiego katalogu Trojan. Schissel von Fleschen-
berg ttumaczyt obecno$¢ Memnona w Daresowym wykazie jego doniosta rola
w calym utworze®. Nalezy podkresli¢, ze w edycji Meistera fragment ten ma
posta¢ de Aethiopia Perses et Memnon, co oznacza, ze Perses nie jest przy-
dawka do rzeczownika Memnon, ale oddzielnym bohaterem, domniemanym
bratem Memnona, jak przypuszczaja rosyjscy wydawcy Historii upadku Troi®'.
Juz Schissel von Fleschenberg zwrdcit uwage, ze pod Troja nie byto zadnego
Persesa®. Sugestia R.T. Clarka dotyczaca usuniecia et zdaje si¢ idealnie rozwia-
zywac problem, poniewaz w ten sposob Perses staje si¢ przydawka okreslajaca
Memnona (,,Pers Memnon”)*.

% Dan 2013, s. 33-72.

% Schissel von Fleschenberg 1908, s. 123-124. Por.: Beschorner 1992, s. 137.

ol Zacharowa, Torszytow 1997, s. 150.

°2 Schissel von Fleschenberg 1908, s. 124.

% Clark 1914, s. 18: ,,et must be deleted, There was no Perses at Troy, while in C. x1. Memnon is
Persarum rector”. Zob. tez: Koncewicz 1936, s. 626: Perses, ae, m. (,,Pers”). Do pomystu R.T. Clarka
przychylaja si¢ rowniez A. Beschorner oraz Rosjanie (Zacharowa i Torszylow). Zob.: Beschorner
1992, s. 137; Zacharowa, Torszytow 1997, s. 150. Watpliwosci zgtasza natomiast Halgar Fenrirsson,
tworca elektronicznej wersji rosyjskiej edycji Zacharowej i Torszylowa, ktory wtracit swoje trzy
grosze do przypisu wydawcow. Zauwaza on, ze chociaz brat Memnona Perses istotnie nie pojawia
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Warto réwniez zauwazy¢, ze Memnon, ktéry w powszechnej swiadomosci
funkcjonuje jako wtadca afrykanskich Etiopow, przez autora Historii upadku Troi
jest nazywany ,,Persem z Etiopii” oraz wodzem Persow (c. 33, s. 40, w. 4: Per-
sarum ductor), co z pozoru moze wydawac si¢ dziwne. Nalezy jednak pamietac,
ze u Homera ani Memnon, ani Etiopowie nie majg zwigzku z Afryka®. Watek
perski dotyczacy Memnona przewija si¢ u wielu starozytnych autorow. W tradycji
przekazanej nam przez Pauzaniasza (10.31.7) Memnon mial stworzy¢ ogromne
imperium obejmujace Etiopie, Egipt i Persje az po Suzjane, i nie przybyt pod Troje
z Etiopii, ale wlasnie z Suzy w Persji. Herodot (5.54; 7.151) nazywa zreszta Suze
,miastem Memnona” (Meuvévewov dotv). U Diodora (2.22) natomiast Memnon
jest wodzem na stuzbie asyryjskiego (perskiego) wladcy Azji Teutamusa. Kiedy
Teutamus dowiedziat si¢, ze jego wasal, krol Priam, zostal zaatakowany przez
Grekow, wystal mu na pomoc armie¢ ztozong z Etiopow i1 Suzyjczykdw, a na jej
czele postawit Memnona. Wydaje si¢, ze autor Historii upadku Troi, nazywajac
Memnona ,,Persem z Etiopii”, podaza zarbwno za tradycja homerycka, ktéra nie
wigze Etiopow z Afryka, jak i tradycja, do ktorej odwotywali sie Herodot, Diodor
czy Pauzaniasz i ktora widziata w Memnonie wodza Persow.

Innym odstgpstwem od tradycji mitologicznej jest rowniez to, ze u Daresa
Memnon bierze udziat w wojnie od samego poczatku, podczas gdy w wigkszosci
zrodet (np.: Quint. Smyrn. 2.10; 235; 452; Dict. Cret. 4.6; Tzetz. Posthom. 234)
przybywa on na pomoc Trojanom dopiero po $§mierci Pentesilei, czyli w dziesig-
tym roku wojny®.

* de Thracia Rhesus [et Archilochus]: Tych dwoch postaci rowniez prozno
szuka¢ w katalogu Homera. Jezeli chodzi o Rezusa, to autorowi najwyrazniej
brakowato w homeryckim wykazie tego znanego z X ksiegi /liady bohatera
i dlatego tez postanowil wymieni¢ go w swoim rejestrze sojusznikow Priama®.
Obecnos¢ Archilocha jest znacznie bardziej zastanawiajaca. W jaki sposob
iz jakiego powodu ta skadinad nieznana posta¢, ktora na dodatek w ogole nie
jest pdzniej wzmiankowana w utworze (z wyjatkiem lekcji w ¢. 20, s. 26, w. 1
wedtug kodeksow L i G), znalazta si¢ w tekscie (i to jeszcze w parze z Rezu-
sem), pozostaje niewiadomg. Wydaje si¢, ze nie chodzi tu o znanego z Iliady

si¢ w zadnych innych zrodtach, to wedtug Etiopiki Heliodora z Emesy (ok. III-IV w. n.e.) rod
krolewski Meroe, ktory panowal w Etiopii, wywodzit si¢ od Perseusza. Z innych zrodel (Hdt. 7.61;
Apollod. Bibl. 2.4.5) wiemy, ze Perseusz miat syna Persesa, ktory uchodzit za protoplast¢ narodu
perskiego. Zob.: Dariet Frigijskij. Istorija o razruszenii Troi, http://ancientrome.ru/antlitr/daret/
daret-f.htm [dostep: 18. 11.2021]: ,,IIpas mu Knapk, cyauts He 6epych. C 01HON CTOPOHBI, B APYTUX
ucrounukax Ilepc — 6par MeMHOHa, BUIMMO, HE YIIOMHHACTCS, C APYrod — cortacHo [enronopy
(«Dduommkay), npassmuii pox Mepos npoucxoami ot Ilepces uepes ero ceina Ilepca. — Halgar
Fenrirsson”. Zob. tez: Smith 1849, s. 205.

% Morris 1997, s. 615.

% Zacharowa, Torszytow 1997, s. 162-163 (przyp. 4).

% Beschorner 1992, s. 137.
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(2.822-823) Archilocha (Archelocha), syna Antenora, gdyz ten byt wodzem
Dardanow, a nie Trakow. Schissel von Fleschenberg, wychodzac z zatozenia, ze
homerycki Archiloch byt przywddcg Dardanow, postulowat wprowadzenie na
poczatku Daresowego katalogu nastepujacego fragmentu: de Dardanis Aeneas
Acamas Archilochus®’. To jednak, jak si¢ zdaje, jest zbyt radykalng ingerencja
w tekst, w dodatku bez zadnego umocowania w rekopisach®®. W indeksie edycji
Meistera postac te opisano jako ,,Archelocha z Tracji, wodza Trojan” (Archelo-
chus e Thracia Troianorum dux), a wiec jako nie majgcg zwigzku z Antenorem®.

* de Adrestia Adrastus et Amphius: (por.: Hom. //. 2.828-834). Ci dwaj boha-
terowie, ktorzy w edycji Meistera pojawili si¢ juz wczesniej w towarzystwie
Pandarusa (de Zelia Pandarus Amphius Adrastus), zdaniem A. Beschornera
znalezli si¢ tam przez pomytke (prawdopodobnie w wyniku glosy, ktora wkradta
sie do tekstu), tutaj zas wraz z prawidtowo podana ojczyzna jest ich pierwotne
i wlasciwe miejsce w katalogu'®.

* Edycja F. Meistera (1873): his ductoribus et exercitibus qui paruerunt pra-
efecit Priamus principem et ductorem Hectorem, (...).

Wprowadzona zmiana: his ductoribus et exercitibus qui pararunt praefecit
Priamus principem et ductorem Hectorem, (...).

Uzasadnienie: W kwestii przyjetej przez Meistera koniektury paruerunt, A. Be-
schorner odsyta nas do argumentacji Schissela von Fleschenberga!®!. Zaréwno
kodeks G (pararent), jak i L (pararunt) oferuja lekcje nie budzace zastrzezen.
Jednak zgodnos¢ pararunt z 6wpriiccovto (Hom. /1. 2.818) sprawia, ze wlasnie ta
wersja wydaje si¢ lepsza ze wzgledu na zalezno$¢ Daresowego katalogu od Homera.

* ex Cormo advenit Naupli filius Palamedes cum navibus XXX: Miejscowo$¢
Kormus (tac. Cormus lub Cormum'®?) jest jeszcze bardziej zagadkowa niz
wspomniana wczesniej Helea (Helaja), poniewaz w tym wypadku nie mamy
zadnej informacji poza wzmianka, ze stamtad wlasnie przybyt Palamedes z 30
okretami. W kontekscie Helei wiedzieliSmy chociaz tyle, Ze jest to miasto po-
lozone na wyspie Cyterze, w przypadku Kormus nie wiemy nawet, czy chodzi
o kraing, wyspe, czy miasto. Toponim ten nie pojawia si¢ w zadnym stowniku,

7 Schissel von Fleschenberg 1908, s. 119, 128.

%8 Beschorner 1992, s. 137.

% Meister 1873, s. 61.

100 Beschorner 1992, s. 137.

10! Tbidem, s. 138; Schissel von Fleschenberg 1908, s. 125.

102 7 racji tego, ze forma, ktora pojawia si¢ w tekscie (Cormo), jest ablatiwem singularis, forma
podstawowa rzeczownika moze mie¢ zaréwno posta¢ Cormus (rodzaj meski II deklinacji), jak
i Cormum (rodzaj nijaki II deklinacji). Wariant Cormum preferuje na przyktad F. Meister w indeksie
swojej edycji. Zob.: Meister 1873, s. 62.
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a autorzy tacinskich edycji Daresa, ktorzy postanowili odnies¢ sie do tej nazwy

w komentarzu badz przypisie rozktadaja bezradnie rece!®.

Jedynym punktem zaczepienia moze by¢ inskrypcja z Licji odnaleziona
w 1894 roku przez austriackiego archeologa Rudolfa Heberdeya, ktora zosta-
ta opublikowana w korpusie epigraficznym Tituli Asiae Minoris pod redakcja
E. Kalinki'®, Na dwoch epigrafach (nr 899 i nast.) poswiadczono nazwe¢ d9pov
Koppéwv. Nazwa tego demu, ktora mogta brzmie¢ zard6wno Kopun, jak rowniez
Koéppog lub Kdppot, niestety nie zachowata si¢ ani na zadnych innych inskrypcjach,
ani u zadnego z greckich czy facinskich autoréw'®. Redaktor korpusu preferuje
forme liczby mnogiej (Koppot, ,,Kormowie™), poniewaz uwaza za prawdopodobne,
ze pierwsi mieszkancy osady, dokonawszy wyrebu okolicznego lasu, zbudowali
swoje domostwa nieopodal pni drzew, od czego mieli wywodzi¢ swojg nazwe!'%.
W zwigzku z tym przypuszcza, ze w inskrypcji wymieniono nazwe greckich kolo-
nistow, ktorzy osiedlili si¢ w Licji. Proponuje réwniez poréwnac toponim Koppaco
(tac. Cormasa) z nazwa miejscowa Cormus/Cormum, o ktorej wspomina Dares!?’.
Znaleziska epigraficzne sugeruja rowniez, ze Kormowie tworzyli wraz z miastami

Acalissus oraz Idebessus zwigzek polityczny zwany sympoliteia (gr. coumoltteia),

na czele ktorego stato Acalissus'®.

103 Zob.: Huet 1702, s. 161 (przyp. 21): ,,Cormi, quod sciam, nemo meminit”. (,,0 Kormus, z tego,
co wiem, nikt nie wspomina”. Przektad wtasny); Caillot 1813, s. 295 (przyp. 42): ,,Personne, que je
sache, ne connait ou le pays, ou I’ile, ou la ville de Cormus”. (,,Nikt, kogo znam, nie zna ani kraju,
ani wyspy, ani miasta Cormus”. Przektad wlasny); Dresemius 1825, s. 315 (przyp. v): ,,Cormi, quod
sciam, nemo meminit”; Dederich 1835, s. 66: ,,Cormi, quod sciam, nemo meminit”. Do Kormus nie
odniesli si¢ rowniez ttumacze: ani Frazer 1966, ani Beschorner 1992, ani Zacharowa, Torszylow
1997, ani Sturm 2015 etc.

104 Napis zostat odkryty w miejscu dawnej licyjskiej osady, ktora znajdowata si¢ na wschodnim
brzegu rzeki Limyrus (gr. Aywdpog; ob. Alagircai), w poblizu wsi Karabiik, na wschod od Acalissus
(gr. AkaMoo6g) [,.In colle orientalis ripae Limyri fluminis (Alagir¢ai) medii prope vicum Karabiik
ad orientem ab Acalisso Heberdey 1894 sedem Lyciorum parvam invenit moenibus cinctam, intra-
quae aliquot titulos descripsit, maxime basium’]. Zob.: Kalinka 1920, s. 323. Barrington Atlas of
the Greek and Roman World wymienia miejscowos$¢ o nazwie Korma i lokalizuje ja w okolicach
obecnej wsi Karabiik (Talbert 2000, s. 1001).

195 Tbidem: ,,numquam vero neque in titulis neque apud ullum scriptorem aut Graecum aut La-
tinum nomen onuov ipsius legitur, quod fuisse potest Kopun Koppog Koppor”.

196 Tbidem: ,,Ego quidem formam pluralis numeri eo praeferre velim, quod primos incolas silva
caesa quasi inter truncos domicilia exstruxisse veri simile est, unde nomen trahere potuerunt, sicut
in Germania multa oppida nomen acceperunt ex silvis caesis”. Przypuszczenie E. Kalinki brzmi
sensownie, zwlaszcza ze etymologicznie nazwa tego ludu wywodzi si¢ od rzeczownika koppog (m.)
oznaczajacego ,,pien, ktoda, bierwiono”. Zob.: Abramowiczoéwna 1960, s. 697.

7 Kalinka 1920, s. 323: ,,Comparanda sunt nomen Koppoco. oppidi Pisidiae et nomen Cormus
(Cormum?), quod legitur apud unum Daretem (18: ex Cormo advenit ... Palamedes), licet ab eo
fictum esse possit”.

19 Tbidem: ,,Alicuius est momenti, quod in duobus titulis Idebessi (nn. 830, 834) Koppéwv
o dpog cum Acalisso et Idebesso copnoltela ita coniunctus est, et ultimum obtineat locum. Ex hac
cvumohteia intellegitur nomen Kopuétig, quod in titulo Idebessi n. 877 mulieris est”. Por.: Kizgut,
Bulut, Cevik 2009, s. 147.
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Potozona w Pizydii (Ptol. Geog. 5) Kormasa (ob. Gavur Oren) nie wydaje si¢
dobrym tropem w kontekscie Palamedesa. Jest to w koncu miasto potozone w glebi
ladu, podczas gdy Dares mowi expressis verbis, ze Palamedes przybyt z Kormus
wraz z okretami, co musi oznacza¢ miejsce potozone nad morzem lub niezbyt od
niego oddalone. Z drugiej jednak strony obszar zwigzku politycznego Kormow,
Acalissus i Idebessus, gdzie znaleziono inskrypcje, potozony zdecydowanie blizej
Morza Srédziemnego, nie jest tutaj pozbawiony sensu. Cho¢ przybycie Pala-
medesa z Licji moze wydawac¢ si¢ nieco kontrintuicyjne (autor Historii upadku
Troi wspomina wszakze w rozdziale 18, ze stamtad przybyli Sarpedon i Glaukus,
sojusznicy Priama) nalezy pami¢tac, ze Dares wyraznie mowi, ze Grecy mieli
sprzymierzencéw w Azji Mniejszej [zob.: c. 21, s. 27, w. 1-5: Agamemnon (...)
sperare se exercitum ex Mysia cotidie superventurum]'®.

W odniesieniu do Kormus mozna réwniez pokusi¢ si¢ o inng hipoteze. Wycho-
dzac z zatozenia, ze w utworze Daresa Kormus miato by¢ miejscem, skad przybyt
Palamedes, a takze z faktu, iz w ortodoksyjnej tradycji mitologicznej Palamedes
miat pochodzi¢ z Eubei (jego ojciec Nauplius byt krolem tej wyspy), mozemy
ostroznie zatozy¢, ze by¢ moze autorowi De excidio Troiae historia chodzito
o jakie$ miasto portowe na Eubei. Taka hipoteza brzmi atrakcyjnie, jednak zadne
zrodta ani mapy, ktore sprawdzatem, nie wymieniajg miasta o tej nazwie, ktore
znajdowatoby si¢ na Eubei.

Rozdzial 19

+ Hector Patroclum occidit et spoliare parat: Smier¢ Patroklusa juz na samym
poczatku wojny, drugiego dnia zmagan pod Troja, to bez watpienia jeden z bar-
dziej radykalnych przyktadow homeryckiego rewizjonizmu w utworze Daresa
1 wyrazny sygnat dla czytelnika, ze autor nie ma zamiaru podazaé za narracja
Homera'"’. Jak pisze A. Bobrowski:

Radykalne wyeliminowanie postaci Patroklosa w tak wczesnej fazie opowiesci z miejsca wy-
klucza mozliwos$¢ przedstawienia postaci Achillesa $cisle na wzor homerycki: z gory wiadomo
juz bowiem, ze nie moze by¢ brana pod uwage ch¢é pomszczenia $mierci przyjaciela jako uza-
sadnienie powrotu Achillesa na pole bitwy po okresie wycofania si¢ z walk na skutek konfliktu
z naczelnym wodzem (...)"".

199 Por.: Zacharowa, Torszytlow 1997, s. 158 (przyp. 2).

119 Bobrowski 2009, s. 57-58; Zacharowa, Torszytow 1997, s. 153 (przyp. 2); Beschorner 1992,
s. 140.

11 Bobrowski 2009, s. 58. Podobng opini¢ wygtaszaja rowniez rosyjscy wydawcy Daresa: ,,ITpu
nepeHoce cmeptu Ilarpokiia oT pyku I'ekropa B camoe Hayaso BOWHBI J[apeToM oryckaercs BCs
Lenb NPUYHH, TpuBoAANIas k atomy y Tomepa” (,,Kiedy §mier¢ Patroklusa z r¢ki Hektora zostata
przeniesiona na sam poczatek wojny, Dares odrzucit opisany u Homera caty tancuch przyczyn, ktore
do tego doprowadzity”. Przektad wtasny). Zob.: Zacharowa, Torszytlow 1997, s. 153 (przyp. 2).
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Trzeba jednak powiedzie¢, ze watek ,,gniewu Achillesa”, czyli tak naprawde
lejtmotyw Iliady tez wystepuje w De excidio Troiae historia, cho¢ dopiero w pdznej
fazie konfliktu. Epizod ten jest jednak u Daresa zupelnie inaczej skonstruowany

i podyktowany zupetnie odmiennymi niz u Homera motywacjami''>.

Rozdzial 20

* Edycja F. Meistera (1873): (...) Hector Boetem Arcesilaum Prothoenorem

occidit.

Wprowadzona zmiana: Hector Boeotos Arcesilaum Prothenorem occidit.

Uzasadnienie: Lekcja Boetem jest ewidentnym btedem, co najlepiej widac na
przyktadzie fragmentu z katalogu okretow: Arcesilaus et Prothoenor ex Boeotia
(c. 14,s. 17, w. 14). Arcesilaus i Protoenor byli Beotami, a wigc jedyng poprawna
wersja w ¢. 20, s. 25, w. 26 jest Boeotos. Poza tym pod Troja nie bylo zadnego
Boetesa'’. Co ciekawe, rowniez prawie wszystkie rekopisy llias Latina (169)
zawierajg podobne znieksztatcenie (boetes), cho¢ ta osobliwa zbiezno$¢ pomigdzy

De excidio Troiae historia a Ilias Latina jest najprawdopodobniej przypadkowa''*.

Rozdzial 21

* Edycja F. Meistera (1873): (...) Hector Orcomeneum lalmenum (...).
Wprowadzona zmiana: (...) Hector Qrchomeneum Ialmenum (...).
Uzasadnienie: W przeciwienstwie do lekcji z edycji Meistera poprawna wersja

powinna brzmie¢ Orchomeneum, czyli doktadnie tak, jak w c¢. 14, s. 17, w. 15-

-16: Ascalaphus et lalmenus ex Orchomeno. Orchomeneus jest przymiotnikiem

urobionym od toponimu Orchomenus, a nie nazwa wilasng (co sugeruje wariant

Orcomeneus), zwlaszcza ze pod Troja nie byto zadnego Orkomeneusa'’’.

* EdycjaF. Meistera (1873): Agamemnon (...) pugnam revocavit. laeti Troiani

in castra revertuntur.

Wprowadzona zmiana: Agamemnon (...) pugnam in castra revocavit. laeti
Troiani revertuntur.

Uzasadnienie: R.T. Clark stusznie zauwazyl, ze Trojanie nie majg obozu i z pola
walki zawsze powracaja in oppidum, in urbem, ale nigdy in castra'®. Badacz ten

12 Bobrowski 2009, s. 58.

113 Clark 1914, s. 18; Beschorner 1992, s. 144. Por.: Hom. /I. 2.494-495; Dict. Cret. 3.10.

114 Clark 1914, s. 18; Beschorner 1992, s. 144 (przyp. 293).

115 Beschorner 1992, s. 146 (przyp. 301).

116 Clark 1914, s. 18. Ten sam fakt najwyrazniej zwrocit rOwniez uwagg autora rekopisu e, ktory
badat w swojej pracy H.J. Courtney. W tym to przypisie znajduje si¢ lekcja oppidum zamiast castra
(w kodeksie E jest natomiast wariant oppido). Zob.: Beschorner 1992, s. 147 (przyp. 304).
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radzi zatem przenie$¢ zwrot in castra do zdania Agamemnon (...) pugnam revocavit,
azjego sugestig zgadza si¢ A. Beschorner oraz A.W. Zacharowa i D.O. Torszytow'"".

Rozdzial 23

* Edycja F. Meistera (1873): (...) Achilles Lycaonem ef Phorcyn occidit (...).
Wprowadzona zmiana: (...) Achilles Lycaonem et Euphorbum occidit (...).
Uzasadnienie: Kodeksy G, L 1 V wyraznie podaja lekcje Euphorbum. Jedynie

manuskrypt F' (z lekcja phorcium) stanowi punkt wyjscia dla koniektury zapro-

ponowanej przez Meistera!'®,

Rozdzial 24

* Edycja F. Meistera (1873): statimque Idomeneum obtruncavit, /phinroum

sauciavit, (...).

Wprowadzona zmiana: statimque Idomeneum obtruncavit, Iphiclum sau-
ciavit, (...).

Uzasadnienie: Koniektura Meistera ([phinoum) jest w tym miejscu mato prze-
konujaca; kodeksy L i G podaja wariant Iphiclum, za ktorym opowiada si¢ takze
A. Beschorner!'".

* Edycja F. Meistera (1873): Achilles ut respexit multos duces eius dextera
cecidisse, animum in eum dirigebat, ut illi obvius fieret. considerabat enim
(...

Wprowadzona zmiana: Achilles ut respexit multos duces eius dextera ceci-
disse, animum in eum dirigebat, ut illi obvius fieret nec aliud in mente Achillis
est nisi Hectorem conprehendat. considerabat enim (...).

Uzasadnienie: Jak pisze A. Beschorner'?’, wiaczenie tego zdania do tekstu
podyktowane jest dwoma wzgledami. (1) Nie tylko kodeks G podaje taka wtasnie
lekcje, ale rowniez manuskrypty £, J, N, T, O, S, e, X, Z, ktore zbadat w swojej
pracy H.J. Courtney. (2) Por. bardzo podobny zwrot odnoszacy si¢ do Neoptole-
musa, syna Achillesa, w c. 43, s. 51, w. 6 (in mentem venit), ktory tworzy paralele.

"7 Clark 1914, s. 18; Beschorner 1992, s. 147; Zacharowa, Torszylow 1997, s. 158 (przyp. 1).
Rosyjscy filologowie zwracaja jednak uwage na fragment 18.243-313 [liady, gdzie Hektor, wbrew
radom Polidamasa, postanawia rozbi¢ ob6z na noc, zamiast wraca¢ do miasta.

118 Beschorner 1992, s. 149. Por.: Meister 1873, s. 28, app. crit. v. 11.

119 Beschorner 1992, s. 152. Por.: Meister 1873, s. 29, app. crit. v. 21.

120 Beschorner 1992, s. 152.
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* Edycja F. Meistera (1873): noctu Troiani Hectorem lamentantur, Graiuge-
nae suos.
Wprowadzona zmiana: noctu Troiani Hectorem lamentantur.
Uzasadnienie: Wyrazenie Graiugenae suos nie pojawia si¢ zarowno w ko-
deksie G, jak tez we wszystkich (z wyjatkiem r¢kopisu y) manuskryptach wzigtych
pod lupe przez H.J. Courtneya. A. Beschorner uwaza, ze wiaczenie do tekstu tego
fragmentu przez Meistera burzy wrazenie przeciwstawnos$ci Hektora i Achillesa,
ktore konczy rozdziat 24 De excidio Troiae historia''.

Rozdzial 26

» succedit Pheres Admeti filius (...): Chociaz fragment ten nie budzi wat-
pliwosci od strony lekcji w manuskryptach'?, czes¢ badaczy opowiada si¢
za dokonaniem w tym miejscu interwencji w edycji Meistera. Sugeruja oni
usunigcie z tekstu Feresa i zastgpienie go Eumelusem!?. Jest to argumento-
wane tym, ze w kanonicznej tradycji mitologicznej Feres byt ojcem Admeta,
a nie jego synem, natomiast jedynym meskim potomkiem Admeta, ktory
walczyt pod Troja, byt Eumelus. R.T. Clark przypuszcza, ze Pheres jest
prawdopodobnie znieksztatcong wersja marginesowej glosy Pheris, ktora
wyparta Eumelusa z gtownego tekstu. Drugg opcja jest, ze oryginat mogt po
prostu brzmie¢ Eumelus Pheris A. filius'**. W opinii szkockiego uczonego,
z ktorym zgadza si¢ A. Beschorner, imi¢ Eumelusa nalezy zatem ponownie
wprowadzi¢ do tekstu'®.

Decyzja o usunieciu z tekstu Feresa nie wydaje si¢ mie¢ jednak dostatecznych
podstaw. Przede wszystkim zar6wno w dobie mitycznej, jak i historycznej imiona
byly czgsto dziedziczone po przodkach. Feres, syn Jazona i Medei, otrzymat imie

121 Tbidem, s. 153.

122 7 wyjatkiem kodeksu L, gdzie pojawia si¢ zlatynizowana forma Feres, we wszystkich pozo-
statych rekopisach zbadanych przez Meistera wystepuje lekcja Pheres. Zob.: Meister 1873, s. 32,
app. crit. v. 1. Co ciekawe, w starszych edycjach (Huet 1702, s. 167; Caillot 1813, s. 233; Dresemius
1825, s. 323; Dederich 1835, s. 21) rzeczony fragment ma postac: Succedit Perses Admestae filius.
To by sugerowato, ze chodzi tu o wspomnianego w c. 18 Persesa, domniemanego brata Memnona.
Jednak obecnos$¢ walczacego po stronie Trojan Persesa —na co zwrécili uwage wspomnieni edytorzy —
bytaby tu jednak absurdalna, poniewaz zginatby on w pojedynku z Sarpedonem, ktory rowniez byt
sojusznikiem Trojan. Dederich (1835, s. 73-74) przypuszczat, ze mogto tu dojs¢ do znieksztatcen
nazw wlasnych, co zostalo ostatecznie skorygowane w wydaniu Meistera.

123 Tak uwazaja Clark 1914, s. 18 oraz Beschorner 1992, s. 155 (przyp. 339).

124W przypadku tej alternatywy osobiscie bardziej prawdopodobna wydaje mi si¢ wersja Eumelus
ex Pheris A. filius. Por.: c. 14, s. 18, w. 8-9: Eumelus ex Pheris cum navibus numero X.

125 Catos¢ argumentu R.T. Clarka brzmi nastepujaco: ,,The only son of Admetus at Troy is Eume-
lus. Pheres is probably a marginal note Pheris, and has ousted Eumelus from the text, or the original
may have read Eumelus Pheris A. filius. The name Eumelus must in any case, I think, be brought
into the text”. Zob.: Clark 1914, s. 18. Por.: Beschorner 1992, s. 155 (przyp. 339).

116



po bracie dziadka, czyli Feresie, synu Kreteusa i Tyro'?. Jest zatem ewidentne,
ze imi¢ Feres, ktore podaja kodeksy przywotane w aparacie krytycznym edycji
Meistera, jest w rodzie Admeta dynastyczne (grecka forma ®epntiddng odnosi
si¢ zarowno do Admeta, syna Feresa, jak i jego syna Eumelusa, wnuka Feresa,
a niektorzy badacze, np. Platthy'”’, wzmiankuja tez syna Admeta o imieniu Fere-
tiades). Argument moéwiacy, ze jedynym synem Admeta, ktory w gldwnej tradycji
mitologicznej walczyt pod Troja, byl Eumelus, takze nalezy uzna¢ za chybiony.
Zmienianie tekstu tacinskiego De excidio Troiae historia tylko na podstawie od-
miennej tradycji homeryckiej, od ktorej zreszta Dares w wielu miejscach odcho-
dzi, nie wydaje si¢ zasadne'?®. W utworze Daresa mamy do czynienia z tradycja
alternatywna, ktora najwyrazniej znata Feresa, syna Admeta. Skoro autor Historii
upadku Troi mogt stworzy¢ na potrzeby utworu na przyktad Hypsipilusa, Wolkon-
tisa i Ampitusa, synéw Laomedonta, rowniez nigdzie indziej nieposwiadczonych,
to dlaczego miatby nie uczynic¢ tego samego z Feresem? Oficjalna grecka tradycja
mitologiczna za§wiadcza o trojce dzieci Admeta i Alcesty: Eumelusie, Perimele
i Hippasusie'?, jednak nie$lubne dzieci Admeta — jezeli jakie§ byly — nie sg ni-
gdzie wymienione'®, Hippasus, syn Admeta, jest postacig zupethie zagadkowa,
podobnie jak Feres. Istnieje mozliwo$¢, ze wspomniany tu Hippasus mogt nosi¢
alternatywne, lecz w pelni dynastyczne imi¢ Feres, podobnie jak Parys-Aleksan-
der, Askaniusz-Julus i wielu innych bohateréw mitycznych noszacych podwojne
imiona. Taka ewentualno$¢ bytaby zgodna z grecka tradycja, ktora znata dwoch
synow Admeta: Eumelusa i Hippasusa.

Argumentem, ktéry mozna by wysung¢ na poparcie hipotezy R.T. Clarka moé-
wigcej o tym, ze faktycznie mozemy mie¢ w tym miejscu do czynienia z glosa
marginesowa, jest fragment z Daresowego katalogu okretow z ¢. 14: Eumelus ex
Pheris cum navibus numero X. W tym miejscu mogliby$Smy si¢ spodziewaé wymie-
nienia Feresa oraz nastepujacej postaci zdania: Eumelus et Pheres ex Pheris cum
navibus numero X. W koncu za kazdym razem, gdy w ramach kontyngentu z jakiej$
krainy (lub polis) na wojne trojanska ruszali bracia, byli oni wymienieni w wykazie:
Arcesilaus i1 Protoenor, Askalafus i Jalmenus, Epistrofus i Schedius, zeby poda¢
tylko pierwsze z brzegu przyklady. Jednak brak Feresa w katalogu okretow moz-

126 Grimal 1987, s. 101, 377.

127 Platthy 1985, s. 46.

128 Nie wspominajac juz o tym, ze R.T. Clark oraz A. Beschorner narazaja si¢ tutaj na zarzut
niekonsekwencji, gdyz z jednej strony odwotuja si¢ do kanonicznej tradycji mitologicznej, aby
uzasadni¢ usunigcie z tekstu Feresa i wstawienie w jego miejsce Eumelusa, z drugiej jednak strony
calkowicie ignoruja fakt, ze dokonanie takiej interwencji spowoduje, ze Eumelus zginie z reki Sar-
pedona, co juz stoi w sprzecznosci z ta samg tradycja, do ktorej uprzednio si¢ odwotywali. Dzieje
si¢ tak dlatego, ze w znanej nam tradycji Eumelus przezyt wojne trojanska i powrdcil szczesliwie
do ojczystych Fer, gdzie nastepnie objat samodzielne rzady. Zob.: March 2014, s. 187.

129 Grimal 1987, s. 5-6.

B0 Niewykluczone, ze jednym z takich synow z nieprawego toza, byt wlasnie omawiany tu Feres.
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na wytlumaczy¢. Po pierwsze, na co zwrocono uwage wczesniej, Dares, tworzac

swoj wykaz, opieral si¢ (z niewielkimi wyjatkami) na katalogu okretow z Iliady,
gdzie pojawia si¢ jedynie Eumelus (Hom. //. 2.713-714). Po drugie, w katalogu

wymieniono bohaterow, ktdrzy petnili funkcje dowddcza, a tak niekoniecznie by¢

musiato w przypadku Feresa, jezeli byt on synem Admeta z nieprawego toza lub

byt po prostu za mtody do petnienia takiej funkcji. Po trzecie, w katalogu okretow
byli wymienieniu wylacznie ci, ktorzy walczyli w wojnie trojanskiej od poczatku.
Istnieje mozliwos¢, ze Feres mogt przyby¢ pod Troje w pdzniejszej fazie konfliktu

(jak np. Neoptolemus, ktorego tez nie ma w katalogu okretow). Po czwarte, w Hi-
storii upadku Troi mozna znalez¢ postaci, ktorych teoretycznie tez moglibySmy
si¢ spodziewac w katalogu okretow, a ktore z jakis powodow si¢ tam nie znalazty.
Dobrym przyktadem moze by¢ wspomniany w c. 24 Ifiklus, ktory mogltby pojawic
si¢ w katalogu okretow albo w parze z [domeneusem z Krety, albo w towarzystwie

Protesilausa i Podarcesa (jest pewien problem dotyczacy identyfikacji Ifiklusa).
Innym przyktadem moze by¢ Antiloch, syn Nestora i ksigz¢ Pylos, ktory rowniez
nie znalazl si¢ parze ze swoim ojcem.

Watpliwosci jest wiele, a te nalezy rozpatrywac na korzys¢ bezposredniej trady-
cji wydawanego dzieta oraz lekcji, ktore pojawiajg si¢ w kodeksach. Reasumujac,
wydaje si¢, ze w przypadku fragmentu succedit Pheres Admeti filius F. Meister
podjat stuszng decyzje, poniewaz uszanowal jednolitg tradycje rekopismienng
De excidio Troiae historia.

* Edycja F. Meistera (1873): interea naves onerandas curat Palamedes, castra

munit, turribusque circumdat.

Wprowadzona zmiana: interea Palamedes naves comparandas curat, castra
munit, turribusque circumdat.

Uzasadnienie: Jak pokazat R.T. Clark, wykorzystanie przez Meistera lekcji
z rgkopisu M (onerandas) jest w tym miejscu absurdalne'®!. Zamiast sugestii Clarka
(ornandas) A. Beschorner radzi w tym miejscu skorzysta¢ z wariantu z kodeksu
G: Palamedes naves comparandas curat'®.

Rozdzial 27

* Edycja F. Meistera (1873): Agamemnon cum magno comitatu ad castra
revertitur.
Wprowadzona zmiana: Agamemnon cum magno commeatu ad castra re-
vertitur.

B Clark 1914, s. 18.
132 Beschorner 1992, s. 157.
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Uzasadnienie: W tym miejscu nie moze by¢ mowy o duzej swicie (magno
comitatu) Atrydy'®, poniewaz w c. 26, s. 32, w. 13 wyraznie powiedziano, ze Aga-
memnon powinien dostarczy¢ zaopatrzenie (commeatus), co potwierdza wariant
commeatu navium obecny w kodeksie y, ktory badat H.J. Courtney!'**.

Rozdzial 28

* Achilles iratus in proelium non prodit: W tym miejscu pojawia si¢ watek
»gniewu Achillesa”, wokoét ktorego osnuta jest cala fabuta //iady. Odrzucenie
tradycji przez autora Historii upadku Troi jest bardzo wyrazne, poniewaz
powody, dla ktorych Achilles postanowil wycofac sie z walki, sg catkowicie
odmienne od tych, ktore mozemy odnalez¢ w utworze Homera. Jak pisze
A. Bobrowski:

W relacji Daresa w ogoéle nie pojawia sig, tak wazna u Homera, posta¢ Bryzejdy, jest natomiast
watek mitosci Achillesa do Polikseny, spetniajacy (podobnie jak u Diktysa) bardzo wazna
role w przebiegu wydarzen. Achilles ubiega si¢ o reke Polikseny (ktora poznat rok po $mierci
Hektora, 24), a Priam (za rada Hekuby) gotow jest wyrazi¢ na to zgodg pod warunkiem zawar-
cia pokoju i wycofania si¢ Grekoéw spod Troi (si id fieri velit, pax perpetua fiat, et exercitus
discedat, foedus iure sanciatur, 27). Od tej chwili rozgoryczony Achilles zaczyna postrzegac
wojne jako bezsensowne okrucienstwo i wycofuje si¢ z walk (Achilles iratus in proelium non
prodit, 28) — taki jest zatem powdd ,,gniewu Achillesa”, a nie, jak u Homera, konflikt o branke
z naczelnym wodzem'®.

* Edycja F. Meistera (1873): cui exultanti et glorianti Alexander Paris sagitta
collum transfigit.

Wprowadzona zmiana: cui exultanti et glorianti [A/exander] Paris sagitta
collum transfigit.

Uzasadnienie: R.T. Clark sugerowat w swoim artykule, ze imi¢ Paris jest glosa,
ktora dostata si¢ do tekstu glownego, poniewaz we wszystkich innych miejscach
w utworze syn Priama jest nazywany Aleksandrem'®. Hipoteza ta okazata si¢
jednak btedna, poniewaz wszystkie manuskrypty przestudiowane przez H.J. Court-
neya zawierajg lekcje Paris, a wigc to wariant Alexander powinien by¢ traktowany
jako uwaga wyja$niajgca'®’.

133 Jak pisat R.T. Clark: ,, There is no question of an imposing retinue. He has been deliberately
insulted by being sent on the servile mission of helping other people to get provisions. Read com-
meatu and cf. Caes. B.G. i. 34”. Zob.: Clark 1914, s. 18.

134 Beschorner 1992, s. 159.

135 Bobrowski 2009, s. 57-58.

13¢ Clark 1914, s. 18: ,,In both Dictys and Dares Paris is never called anything but Alexander:
delete Paris here as a gloss”.

137 Beschorner 1992, s. 161 (przyp. 362).
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* EdycjaF. Meistera (1873): Rege occiso cuncti hostes inpressionem faciunt (_..).
Wprowadzona zmiana: Rege occiso cuncti [/ostes] inpressionem faciunt (...).
Uzasadnienie: W tym miejscu wydaje si¢ dziwne, ze Dares, ktory byt Trojani-

nem, nazywa swoich rodakow ,,wrogami” (hostes). Rozwigzanie problemu mozna
znalez¢ w kodeksie L, ktory usuwa hostes's. D. Bradley przytacza ten fragment
jako przyktad nieporadnos$ci redaktora tekstu, z kolei A. Beschorner pyta retorycz-
nie, czy grecki autor Historii upadku Troi przypadkiem nie zdradzit tutaj swoich
prawdziwych sympatii'®.

Rozdzial 30

* Edycja F. Meistera (1873): Diomedi et Ulixi Menelaus resistens bellum geri
suadebat.
Wprowadzona zmiana: Diomedes et Ulixes Menelao resistentes bellum geri

prohibebant.
Uzasadnienie: Za kodeksem G'* W. Schetter uwazat, ze catg dyskusje w roz-

dziale 30 w oryginale przedstawiono bardziej szczegotowo, natomiast w wersji
lacinskiej zostata ewidentnie skrécona: podano tylko argumenty dyskutantow, ale
bez zadnych wnioskow z ich strony'*!. A. Beschorner zwraca uwage, ze lekcja z re-
kopisu G eliminuje zastrzezenia W. Schettera, ale jego zdaniem nawet tekst Meis-
tera nie nosi wyraznych $§ladow epitomizacji: konkluzja Menelausa jest widoczna,
kiedy dwukrotnie w sposob jednoznaczny doradzat kontynuowanie wojny'+.

Rozdzial 34

* Edycja F. Meistera (1873): eo Achillem venturum, conlocuturum ibique se
illi insidias collocare, satis sibi vicrum esse, si eum occideret.
Wprowadzona zmiana: eo Achillem venturum, conlocuturum ibique se illi

insidias collocare, satis esse suae vitae, si eum occideret.

Uzasadnienie: Lekcja z kodeksu G sprawia, ze koniektura Meistera jest w tym
miejscu niepotrzebna'®.

138 Tbidem.

13 Bradley 1991, s. 246 (przyp. 125); Beschorner 1992, s. 161.

140 Beschorner 1992, s. 47, 165. Por.: Meister 1873, s. 36, app. crit. v. 22.

141 Schetter 1988, s. 96.

142 Beschorner 1992, s. 165.

143 Beschorner 1992, s. 172; por.: Brakman 1937, s. 316. G. Dottin podkre$la, ze wariant z ma-
nuskryptu G jest bardziej zgodny z prostym stylem Daresa. Warto roéwniez odnotowaé, ze zardéwno
G. Dottin, jak i C. Brakman, podazajacy konsekwentnie za kodeksem G, wola na koncu forme oc-
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Rozdzial 36

* Edycja F. Meistera (1873): Priamus subsistere, urbem munire et quiescere,
(...).
Wprowadzona zmiana: Priamus subsistere, urbem munire et quiescere
coepit, (...).
Uzasadnienie: Za kodeksem G wedle sugestii A. Beschornera'*.

* Edycja F. Meistera (1873): Agamemnon ex consilio castra munit tueturque
et in bellum non prodit, usque dum Menelaus veniat. Menelaus ad Scyrum
venit, arma Achillis Neoptolemo filio eius tradit, quae cum sumpsisset, venit
et in Argivorum castris vehementer circa patris tumulum lamentatus est.
Wprowadzona zmiana: Agamemnon ex consilio castra munit tueturque et in

bellum non prodit, usque dum veniat Menelaus cum Neoptolemo. Neoptolemus

ut advenit arma patris sui accipit. Lamentatur vehementer circa patris tumulum.

Uzasadnienie: Uszkodzenie lub brak tekstu przed Argivorum Meister probowat
uzupeti¢ koniektura venit et in. Swoja propozycje dotyczaca tego fragmentu
zgtosit réwniez R.T. Clark, ale jego sugestia nie wydaje si¢ zbyt przekonujaca
dla A. Beschornera'®. Niemiecki filolog radzi, aby wykorzystac tutaj rozwigzanie

w postaci lekcji, ktorg oferuje kodeks G'*°. Jedyng zmiang w tresci pomigdzy obie-

ma wersjami jest to, ze w edycji Meistera Neoptolemus otrzymuje bron Achillesa

na wyspie Scyrus (bezposrednio od Menelausa), podczas gdy w manuskrypcie G

dostaje ja od Achajow po przybyciu pod Troje.

* Edycja F. Meistera (1873): Neoptolemus Myrmidonum princeps contra
aciem ducit, (...).
Wprowadzona zmiana: Neoptolemus princeps Myrmidonas contra educit, (...).
Uzasadnienie: Za kodeksem G wedle sugestii A. Beschornera'¥’.

Rozdzial 37

* EdycjaF. Meistera (1873): Hoc postquam Troiani viderunt, Antenor Polyda-
mas Aeneas ad Priamum veniunt, agunt cum eo, ut consilium convocet (_..).
Wprowadzona zmiana: Hoc postquam Troiani viderunt, Antenor Polydamas

Aeneas ad Priamum veniunt, agunt cum eo, ut consilium cogat (...).

cidisset zamiast occideret, na ktorg zdecydowat si¢ F. Meister w swojej edycji i przy ktorej pozostat
A. Beschorner. Zob.: Dottin 1924, s. 158; Brakman 1937, s. 316.

144 Beschorner 1992, s. 178.

145 Clark 1914, s. 18; Beschorner 1992, s. 179.

146 Beschorner 1992, s. 179.

147 Tbidem, s. 55, 180.
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Uzasadnienie: Za kodeksem G (por.: c. 31, s. 37, w. 14-15: Priamus consilium
cogit)' s,

* Edycja F. Meistera (1873): postquam multis verbis de pace concilianda
egerunt, (...).

Wprowadzona zmiana: postquam multis verbis de pace concilianda satis
egerunt, (...).

Uzasadnienie: Jak pisat W. Schetter'®, tekst edycji Meistera zostat w tym
miejscu oparty na lekcji multis verbis (...) satisfecerunt z najstarszego kodeksu
L, natomiast fecerunt zostato poprawione przez Meistera w egerunt. Zepsucie
fecerunt thumaczy si¢ dittografia litery s i koncowego przepisania drugiego s na f,
a takze powszechng zamiang liter g/c. Zdaniem badacza F. Meister btgdnie ocenit
tradycyjne ustalenia w tym sensie, ze opart swoja poprawke egerunt na manu-
skrypcie G [multa verba (...) fecerunt] i skontaminowat lekcje z rekopisow L i G,
piszac multis verbis (...) egerunt, natomiast satis zupetnie pomingt. Wydawca De
excidio Troiae historia przeoczyl fakt, ze w kodeksie G zawarta byla niewystarcza-
jaca proba naprawienia zepsutego multis verbis (...) satisfecerunt. Z wyjasnieniem
W. Schettera zgadza si¢ A. Beschorner'®’, z kolei brytyjski latynista D.R. Shack-
leton Bailey uwaza, ze powinni$my raczej trzymac si¢ lekcji z kodeksu G: multa
verba fecerunt™'.

* Edycja F. Meistera (1873): (...) surgit Amphimachus filius Priami adulescens
fortissimus, (...).

Wprowadzona zmiana: (...) surgit Archemachus filius Priami adulescens
fortissimus, (...).

Uzasadnienie: W kodeksie L z X wieku mozemy odnalez¢ lekcje Archima-
cus, co Meister odnotowal w aparacie krytycznym swojej edycji'*2. Niemiecki
wydawca zdecydowat si¢ jednak wprowadzi¢ do tekstu gtdwnego odmienng
lekcje: Amphimachus. Poniewaz Meister stosuje w swoim aparacie krytycznym
uproszczony system podawania lekcji 1 przywotuje tylko warianty odmienne
od przyjetych przez niego, nie jesteSmy w stanie stwierdzi¢, czy taka lekcje
(Amphimachus) lub podobng majg wszystkie pozostate manuskrypty. Zastoso-
wany przez niego system ,,negatywny” pozwala jedynie ex silentio domys$lac si¢
takich lekcji, jednak bez catkowitej pewnosci. Jest to problem, ktéry — miejmy
nadziej¢ — rozwigze nowa edycja dzieta Daresa Frygijczyka. W kazdym razie
mozemy zasadnie przypuszczac, ze w tacinskim archetypie funkcjonowata lekcja
Archemachus filius Priami, ewentualnie Archimachus filius Priami (z czg$ciowa

148 Clark 1914, s. 18; Beschorner 1992, s. 180.
149 Schetter 1988, s. 96-97 (przyp. 9).

130 Beschorner 1992, s. 181.

151 Shackleton Bailey 1981, s. 184.

152 Meister 1873, s. 45, app. crit. v. 13.
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adaptacja imienia greckiego do taciny), ktora zostata zachowana w kodeksie L
z X wieku (uchodzacym za najstarszy) jako Archimacus filius Priami. Wprowa-
dzenie do tekstu Archemacha ma te dodatkowa zalete, Ze taka posta¢ faktycznie
pojawia si¢ w innych niz Historia upadku Troi zrodtach jako jeden z synow Priama.
Obok Hyginusa (Fab. 90) nieslubnego syna Priama o imieniu Archemachus (gr.
Apyépayog) wymienia tez Apollodor w swojej Bibliotece (3.12.5), ktory pisze
tak: ,,Z innymi kobietami Priam miat synow: Melannipposa, Gorgythiona [...],
Myliosa, Archemachosa, Laodokosa [...], oraz corki: Meduzg, [...] Lysimache
i Aristodeme”'>*. Archemacha, syna Priama, wzmiankuje roéwniez lakonicznie
Diktys z Krety w Ephemeris belli Troiani (3.7): ,,Tymczasem Agamemnon, a wraz
z nim dwaj Ajaksowie, posrod ogodlnej rzezi nisko urodzonych przeciwnikow,
zabili bardzo wielu synéw Priama. Agamemnon [zabil] Arsakusa i Dejopitesa,
a takze Archemacha, Laudokusa i Filenora, (...)”!%*. Z drugiej strony pojawia-
jacy sie w edycji Meistera Amfimach stanowitby catkowita inwencje ze strony
Daresa, poniewaz zadne inne testimonium literackie nie wymienia syna Priama
o takim wtasnie imieniu'*®. Jako Zze w znanej nam tradycji nie zachowaly si¢
zadne historie zwigzane z osobg Archemacha (u Hyginusa i Apollodora jest on
po prostu wymieniony z imienia, Diktys za$ jedynie mowi, ze zostat zabity przez
Agamemnona) narracja Daresa stanowi tutaj oryginalny przyklad rewizjonizmu
mitologicznego, gdzie ta trzeciorzgdna i kompletnie enigmatyczna w gronie
znanych nam synéw Priama posta¢ odgrywa w koncowych rozdziatach Historii
upadku Troi pierwszoplanowa wrecz rolg.

W kontekscie Archemacha warto tez zwroci¢ uwage na ciekawa hipoteze zapro-
ponowang przez R.M. Frazera'*®, za ktorg opowiadaja si¢ takze rosyjscy wydawcy
Daresa'*’. Przypuszczaja oni, ze najprawdopodobnigj jest to posta¢ wzorowana na
znanym z lliady Antymachu (Antimachosie), cztonku trojanskiej starszyzny, ojcu
Hippolochusa, Hippomachusa i Pisandrusa. Przekupiony przez Parysa Antymach
na naradach zawsze sprzeciwiat si¢ tym, ktorzy proponowali zwroci¢ Helene
Achajom (Hom. 7/. 11.123-125), a ponadto proponowal zamordowa¢ Ulissesa
1 Menelausa, ktorzy przybyli w poselstwie do Troi (Hom. //. 11.138-141). Pomiedzy
Archemachem z De excidio Troiae historia a Antymachem z lliady istotnie da si¢
zauwazy¢ pewne paralele. Podobnie jak Antymach, Archemach takze sprzeciwiat

153 Cytat z Biblioteki Apollodora w przektadzie T. Mojsika.

134 Przektad wlasny. Oryginalny fragment na podstawie wydania Meistera (1872): Interim Aga-
memnon et cum eo Aiaces duo inter ceteram stragem ignotorum nacti plurimos Priami filiorum
interficiunt, atque Agamemnon Arsacum cum Deiopite Archemachum Laudocum et Philenorem, (...).

155 Sturm 2015, s. 133 (przyp. 122): ,,Dieser Name drirfte aller Voraussicht nach eine Eigenkre-
ation von Dares sein, scheint er doch ansonsten in keiner genealogischen Abhandlung zu Priamos
auf”. Por.: Frazer 1966, s. 179 (przyp. 30). Zob. tez list¢ dzieci Priama na stronie angielskiej Wiki-
pedii: List of children of Priam, Wikipedia, https://en.wikipedia.org/wiki/List_of children of Priam
[dostep: 26.11.2021].

156 Frazer 1966, s. 179 (przyp. 30).

157 Zacharowa, Torszylow 1997, s. 182 (przyp. 2).
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si¢ oddaniu Grekom Heleny, cho¢ akurat z zupelnie odmiennych pobudek'®. Obie
te postaci byly rowniez zamieszane w planowanie zamachu na wrogéw Troi:
Antymach — jak wspomniano — sugerowat zgtadzi¢ Ulissesa i Menelausa, Arche-
machowi za$§ Priam powierzyt zadanie przeprowadzenia ataku na po6zniejszych
konspiratorow (tj. Antenora et consortes), ktérzy doprowadzili do upadku miasta.
Pewng przestanka za powyzsza hipotezg mogtaby by¢ lekcja Antimachus, ktora
mozemy odnalez¢ w kodeksie I, ktory analizowat Otto Mazal'®. Zob. tez historig
Antymacha w utworze Diktysa z Krety (2.23-24; 5.4).

* Edycja F. Meistera (1873): (...) lenibus mitibusque dictis Amphimacho re-

pugnat, (...).

Wprowadzona zmiana: (...) lenibus mitibusque dictis Archemacho repugnat,
(...

Uzasadnienie: zob. uwagi poczynione wczesniej w kontek$cie zdania z edycji
Meistera: surgit Amphimachus filius Priami adulescens fortissimus.

Rozdzial 38

* Edycja F. Meistera (1873): (...) Amphimachum secum in regiam ducit (...).
Wprowadzona zmiana: (...) Archemachum secum in regiam ducit (...).
Uzasadnienie: zob. uwagi poczynione wcze$niej w kontekscie zdania z edycji

Meistera: surgit Amphimachus filius Priami adulescens fortissimus.

* Edycja F. Meistera (1873): simulque rogat, ut sibi fidelis et obaudiens pa-
ratusque cum armatis sit, id sine suspitione posse fieri, postera die se in
arce ita uti solet (...).

Wprowadzona zmiana: simulque rogat, ut sibi fidelis et obaudiens paratu-
sque cum armatis sit, id sine suspitione posse fieri, se in arce ita uti solet (...).

Uzasadnienie: W rozdziale 38 Historii upadku Troi Priam planuje wraz ze
swoim synem Archemachem rozprawi¢ ze stronnictwem pokojowym — Anteno-
rem, Eneaszem oraz ich poplecznikami — poniewaz obawia si¢ (stusznie, jak si¢
pozniej okazato), ze moga oni zdradzi¢ Troj¢. Uwage badaczy zwrdcit jednak
fakt, ze cho¢ autor poswigcit sporo (jak na standardy utworu) miejsca na opis

158 Dares opisat Archemacha jako dzielnego, cho¢ nieco bezczelnego mtodziefica, fanatycznie
wreez lojalnego wobec swojego ojca Priama, ktory na ostatniej naradzie wojennej Trojan w ostrych
stowach sprzeciwit si¢ propozycji Antenora (dotyczacej zawarcia pokoju oraz m.in. oddania Grekom
Heleny), a nastgpnie ciskat gromy pod adresem przedstawicieli stronnictwa pokojowego, zarzucajac
im tchorzostwo i nawotujac do walki do ostatniego zotnierza w obronie Troi. Jego sprzeciw wynikat
wigc z lojalnos$ci wobec Priama oraz sprawy, o ktdrg walczyli, a nie ze zwyklego przekupstwa, jak
to bylo w przypadku Antymacha.

159 Mazal 1964, s. 211-213.
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zamierzonej napasci, to w dalszej cze$ci utworu w ogoéle o niej nie wspomina'®.
W. Schetter oraz G. Koerting uwazaja, ze sposob, w jaki konspiratorzy unikneli
ataku, musiat by¢ przedstawiony w greckim oryginale, ale tacinski redaktor
dziennika z jaki$ powoddéw postanowit ten watek poming¢!'®!. Obaj badacze
przyjmuja rowniez w c. 38, s. 46, w. 19 lekcje postera die z edycji Meistera.
A. Beschorner zwraca jednak uwagg, ze fragment ten jest mocno znieksztatcony,
a tekst, ktory znajduje si¢ w wydaniu teubnerowskim, opiera si¢ na manuskryp-
tach G i F, ktorych doktadna lekcja nie zostata przekazana przez F. Meistera'®.
Jedynie rekopis G zawiera postera die, w kodeksach F, L oraz B tego wyraze-
nia nie ma'®*. Réwniez manuskrypty C, ¢, W, w, ktére zbadal w swojej pracy
H.J. Courtney, oraz kodeks W, ktory przestudiowat O. Mazal, nie zawieraja tego
zwrotu'**. Polemizujac ze stanowiskiem W. Schettera oraz G. Koertinga, A. Be-
schorner stwierdza, ze zaplanowanie ataku na nastepny dzien nie jest w zadnym
wypadku pewne i nie powinno by¢ traktowane jako argument na rzecz hipotezy
0 epitomizacji utworu przez tacinskiego redaktora!®. Poza tym jest rzeczg mato
prawdopodobna, aby epitomator w fazie narracji po prostu pominat tak istotna
informacje, ktora wczesniej zostala przedstawiona w szczegdlowy sposob!e.
Wszystko wigec wskazuje na to, ze planowany atak na spiskowcow zwyczajnie
nie doszedt do skutku.

* EdycjaF. Meistera (1873): (...) tunc Amphimachus cum armatis inruptionem

faciat eosque interimat.

Wprowadzona zmiana: (...) tunc Archemachus cum armatis inruptionem
faciat eosque interimat.

Uzasadnienie: zob. uwagi poczynione wczesniej w kontek$cie zdania z edycji
Meistera: surgit Amphimachus filius Priami adulescens fortissimus.

* Edycja F. Meistera (1873): Amphimachus consilium eius approbat seque
hoc facturum promittit.

10 Schetter 1988, s. 99-100; Koerting 1874, s. 109; Beschorner 1992, s. 183-184.

161 Schetter 1988, s. 100; Koerting 1874, s. 109.

162 Beschorner 1992, s. 183.

163 Meister 1871, s. 23. Por.: Beschorner 1992, s. 183.

164 Beschorner 1992, s. 183. Por.: Courtney 1959; Mazal 1964, s. 212.

165 W rozdziale czwartym monografii A. Beschornera Untersuchungen zu Dares Phrygius jeden
z podrozdziatow (s. 193-229) jest w catosci poswiecony zagadnieniu, czy De excidio Troiae historia
jest w istocie streszczeniem obszerniejszego dzieta. Analiza dokonana przez filologa nie pozwala
jednak wysnu¢ takiego wniosku: ,,Ein Vergleich von c. 1-3 mit der mutmaflichen Quelle Diodor hat
eindeutig ergeben, daf3 Kiirzungen vorgenomrnen wurden, die aber wohl dem Autor anzurechnen sind,
was prinzipiell nichts mit einer Epitome zu tun hat. Ebenso hat ein Blick auf die Struktur der Acta
keinerlei Veranlassung gegeben, die Annahme einer verkiirzenden Nacherzéhlung zu bekréftigen”.
Zob.: Beschorner 1992, s. 229-230.

166 Beschorner 1992, s. 183-184.
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Wprowadzona zmiana: Archemachus consilium eius approbat seque hoc
facturum promittit.

Uzasadnienie: zob. uwagi poczynione wczesniej w kontek$cie zdania z edycji
Meistera: surgit Amphimachus filius Priami adulescens fortissimus.

Rozdzial 40

* Edycja F. Meistera (1873): Sinon ad Troiam proficiscitur et quia nondum

claves portae Amphimachus custodibus tradiderat, (...).

Wprowadzona zmiana: Sinon ad Troiam proficiscitur et quia nondum claves
portae Archemachus custodibus tradiderat, (...).

Uzasadnienie: zob. uwagi poczynione wczesniej w kontekscie zdania z edycji
Meistera: surgit Amphimachus filius Priami adulescens fortissimus.

* ubi extrinsecus caput equi sculptum est: Lakoniczna informacja o rzezbio-
nym emblemacie w ksztalcie glowy konia na Skajskiej Bramie, przez ktora
Achajowie dostali si¢ do miasta, cho¢ pozornie nieistotna w kontekscie opisy-
wanych wydarzen, jest w istocie — jak zauwaza A. Bobrowski — ,,wyraznym ak-
centem polemicznym wobec szeroko rozpowszechnionej tradycyjnej opowiesci
o «koniu trojanskim»” oraz ,,sygnalizuje, ze autor doskonale znat «kanoniczna»
wersje¢ zdobycia Troi, jednak zamiarem jego jest przekazanie nie wymyslonej
przez poetow legendy, lecz faktow historycznych!¢’.

Rozdzial 41

* Edycja F. Meistera (1873): Postquam pacta dicta demonstrata sunt, Polyda-
mas in oppidum redit, rem peractam nuntiat dicitgue Antenori et Aeneae ce-
terisque quibus placitum erat, uti suos omnes in eam partem adducant, (...).
Wprowadzona zmiana: Postquam pacta dicta demonstrata sunt, Polydamas

in oppidum redit, rem peractam nuntiat dicitgue Antenori et Aeneae ceteris-

que quibus placitum erat, ut 4i suos omnes ad eam partem muri adducant, (...).

Uzasadnienie: Ut hi za kodeksami L i G'%. Zdaniem R.T. Clarka Meisterowe uti
jest tak naprawdg¢ niepotrzebnym udoskonaleniem, poniewaz autor powszechnie
stosuje w utworze ut hi (zob. np.: c. 6, s. 8, w. 8)'®. Lekcja ad eam partem muri
za manuskryptem G oraz sugestiag A. Beschornera '”°.

167 Zob.: Bobrowski 2009, s. 58.

18 Meister 1873, s. 49, app. crit. v. 9.
19 Clark 1914, s. 18.

170 Beschorner 1992, s. 185.
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ubi Troiani positum praesidium erat: A. Beschorner sugeruje usunigcie tego
fragmentu zdania, argumentujac to tym, ze brakuje go w kodeksie G oraz ze
jest ,,bez zwigzku [z reszta zdania)” (zusammenhangslos)'”. Lakoniczne uza-
sadnienie podane przez niemieckiego filologa zupelnie mnie nie przekonuje.
W jaki sposob segment ten mialby by¢ niespojny lub bez zwiazku z tym, co
zostato napisane wczesniej? W zdaniu jest mowa o tym, ze Neoptolemus za-
pewnit bezpieczenstwo spiskowcom oraz ich bliskim, a Antenor wskazat mu
droge do patacu krolewskiego, po czym nastepuje dopowiedzenie, ze w tym
wiasnie miejscu Trojanie umiescili swoj garnizon. Nie widze¢ nic dziwnego
w tym, ze w patacu stacjonowali trojanscy zolnierze. Biorgc pod uwage to, ze
Priam powaznie obawiat si¢ zdrady, jest calkiem prawdopodobne, ze postanowit
rozlokowa¢ w swoim patacu zbrojnych dla lepszej ochrony, co miato réwniez
sens strategiczny, poniewaz patac krolewski potozony byl na silnie umocnione;j
trojanskiej cytadeli, Pergamie, ktora mogta stanowi¢ ostatni punkt oporu w przy-
padku sforsowania murdéw i wtargniecia wroga do miasta. Brak tego fragmentu
w manuskrypcie G nie moze by¢ decydujacy, poniewaz najwyrazniej znajduje
si¢ w innych rekopisach wykorzystanych przez Meistera'’? oraz w kodeksie W7,
ktéry badat O. Mazal, cho¢ w tym ostatnim przypadku w nieco odmiennym
wariancie: ibi presidium troianis positum erat'”®. W kazdym razie nie widze
w tym miejscu dostatecznych podstaw do dokonywania interwencji w tekscie.

Edycja F. Meistera (1873): (...) Polyxena tradit se ei, quam Aeneas ad patrem
Anchisen abscondit.
Wprowadzona zmiana: Polyxenam ei tradit, quam Aeneas ad patrem An-

chisen abscondit.

Uzasadnienie: za kodeksem G'7*. W lekcji, ktora znajduje si¢ w edycji Meistera,

Poliksena jest podmiotem, osoba dziatajaca (Polyxena tradit se ei, dost. ,,Poliksena
przekazuje mu samg siebie”). W wariancie z manuskryptu G (Polyxenam ei tradit)

jest odwrotnie: to Hekuba jest podmiotem i to ona przekazuje Polikseng Eneaszowi.

Lekcja ta jest lepsza, zwlaszcza ze Poliksena nie jest w tekscie Daresa podmiotem
podejmujacym autonomiczne decyzje, nie wyraza wilasnej woli, a to — wedtug

A. Beschornera — znajduje swojg logiczng kontynuacje w kodeksie G'”°. Poza

tym wersja Polyxenam ei tradit wystepuje we wszystkich r¢kopisach zbadanych
przez H.J. Courtneya oraz w manuskrypcie W analizowanym przez O. Mazala'™®.

7 Thidem.

172 Zob.: Meister 1873, s. 49, app. crit. v. 16.

173 Mazal 1964, s. 214.

174 Meister 1873, s. 49, app. crit. v. 19.

175 Clark 1914, s. 19: ,,So G. L reads tradidisset whence Meister’s tradit se. It is surely easier to

read Polyxenam with G. and understand Hecuba as subject of tradit. Polyxena has no mind of her own
in any case though she has in Dictys”. Beschorner 1992, s. 186: ,,Polyxene hatte bisher keinen eigenen
Willen geduflert und war nur Objekt, was nach G hier seine konsequente Fortsetzung findet (...)”.

176 Beschorner 1992, s. 186; Courtney 1959; Mazal 1964, s. 214.

127



Rozdzial 42

* Edycja F. Meistera (1873): Postquam dies inluxit, Agamemnon universos

duces in arce convocat, (...).

Wprowadzona zmiana: Postquam dies inluxit, Agamemnon universos duces
in arce Minervae convocat, (...).

Uzasadnienie: za kodeksem G (por.: Verg. Aen. 3.531: templumque apparet in
arce Minervae)'”’.

Rozdzial 43

* Edycja F. Meistera (1873): Agamemnonem poscit conqueritur, exercitum
accusat, Antenorem accersiri iubet (...).

Wprowadzona zmiana: Agamemnonem poscit conqueritur, exercitum ac-
cusat, Agamemnon Antenorem accersiri iubet (...).

Uzasadnienie: R.T. Clark zwraca uwage, ze podmiotem dla poscit jest Neopto-
lemus, ale wydawanie rozkazow nie lezy przeciez w gestii jego, ale Agamemnona,
ktory sprawowat naczelng komende. W zwiazku z tym badacz przypuszcza, ze
przed Antenorem musialo znajdowac sie stowo Agamemnon, ktore znikneto w toku
transmisji tekstu'”®. Cho¢ sugestia ta nie znajduje potwierdzenia w rekopisach, to
wydaje si¢ wiarygodna ze wzgledu na dalszy tok narracji i jest warta uwzgled-
nienia'”.

* Agamemnon Neoptolemo tradit (...) iugulat: Warto odnotowac, ze brakuje
tego zdania w kodeksie G, co A. Beschorner thumaczy tym, ze kopista najpraw-
dopodobniej o nim zapomniat, gdyz nast¢pne zdanie rowniez zaczyna si¢ od
Agamemnon',

Rozdzial 44

* pugnatum est annis decem mensibus sex diebus duodecim ad Troiam: Jak
wyliczyt precyzyjnie R.M. Frazer, taczny czas trwania wszystkich rozejmow
wzmiankowanych przez Daresa to siedem i po6t roku, co oznacza, ze Grecy

177 Beschorner 1992, s. 186. Por.: Meister 1873, s. 50, app. crit. v. 4. Fragment z Eneidy na pod-
stawie wydania: P. Vergili Maronis Aeneis, ed. O. Ribbeck, Lipsiae: B.G. Teubner 1904.

178 Clark 1914, s. 19: ,Neoptolemus is the subject of poscit, but it is not his place to give orders
and later it is Agamemnon who manages the whole business. Can Agamemnon have dropped out
before Antenorem?”.

179 Beschorner 1992, s. 62, 188.

130 Thidem, s. 189.
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i Trojanie tak naprawde walczyli ze soba jedynie w trzech z dziesieciu lat
wojny'8!. Chociaz autor Historii upadku Troi w wielu miejscach polemizuje
z tradycja mitologiczna, w tej kwestii mozemy jednak odnie$¢ wrazenie, ze
czyni on na kartach swojego dzietka usilne starania, aby ,,rozciggnaé czas
narracji do «kanonicznychy» 10 lat”!'®2,

ruerunt ex Argivis (...) hominum milia DCCCLXXXVI et ex Troianis
ruerunt usque ad oppidum proditum hominum milia DCLXXVI: Dares
Frygijczyk, jako rzekomy naoczny §wiadek wydarzen, stara si¢ wzmacniac
efekt wiarygodnosci swojego przekazu migdzy innymi wtasnie przez tego
typu ,,doktadno$¢”'®, jak np. bardzo precyzyjne informacje o terminach za-
wieranych rozejmow, pedantycznie wyliczony czas trwania calego konfliktu
(ktoéry miat trwac 10 lat, 6 miesiecy 1 12 dni) czy doktadna liczba ocalatych
z zagtady mieszkancéw Troi. Jednak podana w koncowym zestawieniu liczba
polegtych (886 tysiccy Grekow i 676 tysiecy Trojan) jest tak absurdalnie zawy-
zona i niepowazna, ze jest to tak naprawde strzat w stope w kontekscie budo-
wania wiarygodnosci przez Daresa w oczach kazdego racjonalnego czytelnika.
W przypadku tak kosmicznych liczb zarzuty stawiane Homerowi przez autora
listu dedykacyjnego, jakoby ten byt niespelna rozumu, poniewaz pisat, ze pod
Troja ludzie $cierali si¢ na polu bitwy z bogami, brzmig doprawdy groteskowo.

Tabula pugnatorum

Edycja F. Meistera (1873): Hector Protesilaum Patroclum Merionem Boetem
Arcesilaum Prothoenorem (Orcomeneum) Ialmenum Epistrophum Sche-
dium Elephenorem Diorem Polyxenum Philippum Antiphum Idomeneum
Polypoetem Leontium Sthenelum.

Wprowadzona zmiana: Hector Protesilaum Patroclum Merionem Boeotos

Arcesilaum Prothoenorem (Qrchomeneum) Ialmenum Epistrophum Sche-
dium Elephenorem Diorem Polyxenum Phidippum Antiphum Idomeneum
Polypoetem Leonteum Sthenelum.

Uzasadnienie: W przypadku dwoch pierwszych interwencji (Boeotos oraz

Orchomeneum) zob. uwagi poczynione wczesniej w tym rozdziale w kontekscie
fragmentow z edycji Meistera: Hector Boetem Arcesilaum Prothoenorem occidit
(c. 20) oraz Hector Orcomeneum lalmenum (c. 21). Zaproponowana przez Meistera
lekcja Philippum jest tak naprawde niedopatrzeniem wydawcy, ktory zapomniat

181 Frazer 1966, s. 179 (przyp. 23).

132 Bobrowski 2009, s. 59. Por.: Usener 1994, s. 119: ,,So unglaublich und unwahrscheinlich

diese Unterbrechungen der Kampfhandlungen auch sein mogen, dienen sie doch wohl dem Zweck,
die gesamte Dauer von 10 Jahren plausibel zu machen”.

183 Bobrowski 2009, s. 59.
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skorygowac btedng lekcje z kodeksu L'**. W innych miejscach edycji (c. 14, s. 18,
w. S oraz c. 23, s. 28, w. 10) pojawia si¢ juz poprawiona wersja Phidippum, ktora
jest jedynym wilasciwym wariantem. Poza tym pod Troja nie byto zadnego Filip-
pusa, byt natomiast Fidippus, wymieniony w katalogu okretow (c. 14, s. 18, w. 5),
ktéry nastgpnie wraz ze swoim bratem Antifusem zostat zabity przez Hektora
(c. 23, 5. 28, w. 10), co zgadzatoby si¢ z wykazem w tabula pugnatorum. Podob-
nie rzecz ma si¢ rowniez w przypadku lekcji Leontius, ktora istotnie znajduje si¢
w kodeksach L i G'*, ale ktorg Meister stusznie skorygowat w innych miejscach
edycji (c. 14, s. 18, w. 16: Polypoetes et Leonteus ex Argisa; c. 24, s. 29, w. 22:
Leonteum occidit), poniewaz w walkach pod Troja nie brat udziatu zaden Leon-
cjusz, ale Leonteus juz tak.

184 Zob.: Meister 1873, s. VIII-IX.
185 Ibidem, s. 18.



TABELE I MAPY

KATALOG OKRETOW DARESA FRYGIJCZYKA (c. 14)

LICZBA
LUD KRAINA MIASTA WODZOWIE OKRETOW
ACHAJOWIE
[Argejczycy] [Argolida] | Mykeny Agamemnon 100
[Lacedemonczycy] |[Lakonia] |Sparta Menelaus 60
[Antedon, Arna, Aulis,
Ilezjum, Eleon, Erytry,
Eteon, Eutresis, Glisant,
Graja Haliartus, Harma,
. . Hyla, Hypoteby, Hyria, Arcesilaus,
[Beoci] Beocja szy, K}glonea},’ MZdeon, Protoenor >0
Midea, Mykalesus, Nisa,
Okalea, Onchestus, Peteon,
Platea, Schenus, Skolus,
Tespie, Tisba]
. . Askalafus,
[Orchomenejczycy] | Beocja Orchomenus Jalmenus 30
[Anemoria, Daulis, Epistrof
[Focejezycy] Focyda Hiampol, Cyparyss, Krysa, PISLIOILS, 40
. Schedius
Lilea, Panopeus, Pytona]
Ajaks
[Salaminczycy] Salamina Telamonski, 12
Teucer
Amfimach,
[Epejowie] [Elida] Buprazjon Diores, Talpius, 40
Poliksenus
[Mesenczycy] [Mcs.senla Pylos Nestor 80
i Elida]
. . [Chalcyda, Kalydon,
[Etolowie] Etolia Olenus},] Pleurot}ll, Pylena] Toas 40
[Symijezycy] Syme Nireus 53
[Augie, Bessa, Kaliarus,
[Lokryjczycy] Lokryda Cynus, Opunt, Skarfa, Ajaks Ojlejski 37
Tarfa, Tronium]
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KATALOG OKRETOW DARESA FRYGIJCZYKA (c. 14)
LICZBA
LUD KRAINA MIASTA WODZOWIE OKRETOW
Antifus,
Kalydna Fidippus 30
[Festus, Gortyna, Knossus, Idomencus
[Kretenczycy] Kreta Lykastus, Lyktus, Milet, . ’ 80
. Meriones
Rytium]
Itaka,
[Cefallenowie] [Cefallonia, | [Egilipa, Krokylea, Samos] | Ulisses 12
Zakyntus]
[Tesalczycy] [Tesalia] Fery Eumelus 10
. Protesilaus,
[Tesalczycy] [Tesalia] Fylaka Podarces 40
. . Podalirius,
[Tesalczycy] [Tesalia] Trikka Machaon 32
. . . [Alopa, Alos, Argos Achilles,
Myrmidonowie Ftyja Pelazgijskie, Trachina] Patroklus 30
[Rodyjczycy] Rodos [Jalysus, Kamirus, Lindus] | Tlepolemus 9
[Tesalczycy] [Tesalia] Ormenium Eurypylus 40
. . Polipoetes,
[Tesalczycy] [Tesalia] Argissa Leonteus 40
Diomedes,
[Argejezycy] [Argolida] | Argos Euryalus, 80
Stenelus
[Magneci] [Magnezja] | Melibea Filoktet 7
[Enienczycy, .
Perajbowic] [Perrebia] | Cyfus Guneus 21
[Magneci] Magnezja Protous 40
[Enispa, Feneus, Mantinea,
. . Orchomenus, Parrazja,
[Arkadyjczycy] Arkadia Ripa, Stratia, Stymfalus, Agapenor 40
Tegea]
[Atenczycy] [Attyka] Ateny Menesteus 50
Kormus (m.?) Palamedes™ 30

* Palamedes nie pojawia si¢ w zasadniczym katalogu okretow w c. 14, ale jego kontyngent jest
wspomniany przez Daresa w c. 18. Dolaczyl on do mobilizujacych sig¢ sit greckich z pewnym
opdznieniem, ktore byto spowodowane choroba, ale zasadniczo bierze udziat w wyprawie od samego
poczatku. Sadzg, ze warto go wspomnie¢ w powyzszym wykazie.

Tu oraz w nast¢pnej tabeli w nawias kwadratowy ujeto nazwy, ktére nie pojawiaja si¢ utworze
Daresa, ale ktore wystepuja w lliadzie Homera lub ktorych mozemy si¢ zasadnie domysla¢. Wzorem
dla powyzszej tabeli byt analogiczny katalog dla //iady Homera obecny w wydaniu: Homer, /liada,
przet. K. Jezewska, Warszawa 1999, s. 479-480.
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KATALOG TROJAN DARESA FRYGIJCZYKA (c. 18)

LUD KRAINA MIASTA WODZOWIE
TROJANIE I SPRZYMIERZENCY
[Zelejanie] [Troada] Zelia Pandarus
[Arisbejczycy] [Troada] Arisba Azjus
[Karowie] Karia [Milet] Amfimach, Nastes
[Licyjczycy] Licja Sarpedon, Glaukus
[Pelazgowie] [Troada] Larisa Hippotous, Pyleus
[Cykonowie] Cykonia Eufemus
[Trakowie] Tracja Pirus, Akamas
[Peonowie] Peonia [Amydon] ?;Z::g:lss’
[Myzowie] Myzja Chromius, Ennomus
[Alizonowie] Alizonia [Aliba] Epistrofus, Odius
[Frygowie] Frygia Askaniusz, Forcys
[Meonowie] Meonia Antifus, Mestles
Egialus, Erytin
][EI; ﬁzi(i]c Zyey, Paflagonia %(r%)mr];l:: C;}t]:)ru}'ls’, Pylemenes
Sezamus]

Persowie Etiopia Memnon
[Trakowie] Tracja Rezus, Archiloch
[Adrastejczycy] [Myzja] Adrestia Adrastus, Amfius
[Trojanic] [Troada] [Troja] ;Ileeklz(s):n]geeif;%)ilus
[Dardanowie] [Dardania] [Dardanus] Eneasz

Wzorem dla powyzszej tabeli byt analogiczny katalog dla /liady Homera obecny w wydaniu:
Homer, /liada, przet. K. Jezewska, Warszawa 1999, s. 481.

10 LAT WOJNY TROJANSKIEJ WEDLUG DARESA FRYGIJCZYKA

Ladowanie Grekow pod Troja. Hektor zabija Protesilausa, Patroklusa, Merionesa.
1 rok Menesteus rani Hektora w udo. Pojedynek Ajaksa Telamonskiego z Hektorem.
Zawieszenie broni na okres dwoch lat. Palamedes chce obja¢ naczelne dowddztwo.

Hektor zabija Arcesilausa i Protoenora. Pojedynek Menelausa i Aleksandra. Menelaus
zostaje ranny w udo. Hektor zabija Jalmenusa, Epistrofusa, Schediusa, Elefenora, Dioresa
i Poliksenusa; Eneasz Amfimacha i Nireusa; Achilles Eufemusa, Hippotousa, Pyleusa
oraz Asteropeusa; Diomedes Antifusa i Mestlesa. Rozejm na okres trzech lat. Doloneja.

2 rok

4 rok (Rozejm)

5 rok (Rozejm)
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10 LAT WOJNY TROJANSKIEJ WEDLUG DARESA FRYGIJICZYKA

6 rok

Hektor zabija Fidippusa i Antifusa; Achilles Lykaona i Euforbusa. Zawieszenie broni
na okres sze$ciu miesigcy. Dwunastodniowa bitwa. Miesigczny rozejm. Proroczy
sen Andromachy. Priam powstrzymuje Hektora przed pojsciem w bgj. Hektor zabija
Idomeneusa, Leonteusa, Polypoetesa, rani Ifiklusa, Stenelusa i Achillesa. Achilles zabija
Hektora. Pojedynek Achillesa zMemnonem. Zawieszenie broni na okres dwoch miesigcy.
Palamedes obejmuje naczelne dowddztwo. Sarpedon zabija Tlepolemusa.

7 rok

Roczny rozejm. Agamemnon udaje si¢ do Myzji po zaopatrzenie dla wojska. Achilles
zakochuje si¢ w Poliksenie i odmawia udziatu w walce.

8 rok

Palamedes zabija Sarpedona i Dejfoba. Aleksander zabija Palamedesa. Trojanie podpalaja
greckie okrety. Agamemnon ponownie obejmuje najwyzsze dowodztwo. Siedmiodniowa
bitwa. Zawieszenie broni na okres dwoch miesiecy.

9 rok

Poselstwo Ulissesa, Nestora i Diomedesa do Achillesa. Troilus rani Diomedesa,
Menelausa i Agamemnona. Rozejm na okres szesciu miesigcy. Agamemnon udaje si¢
do Achillesa. Achilles posyta Myrmidonoéw do walki. Miesigczny rozejm. Troilus rani
Achillesa. Siedmiodniowa bitwa. Achilles zabija Troilusa. Memnon rani Achillesa, ale
ten zabija Memnona. Trojanie uciekaja do miasta. Dwudziestodniowe zawieszenie broni.

10 rok

Aleksander zabija Achillesa i Antilocha w $wiatyni Apollina. Rozejm. Menelaus udaje
si¢ na wyspe¢ Scyrus po Neoptolemusa, by sprowadzi¢ go pod Troj¢. Parys rani Ajaksa
Telemonskiego. Ajaks zabija Parysa, ale sam umiera od rany. Pierwsze obl¢zenie Troi.
Pentesilea przybywa na pomoc Trojanom i usiluje podpali¢ statki Achajow. Diomedes
z trudem ja powstrzymuje. Pentesilea rani Neoptolemusa, ale ten ja zabija.

11 rok

Drugie oblgzenie Troi. Spisek Antenora. Upadek miasta. Neoptolemus zabija Priama.
Ofiara Polikseny. Wypedzenie Eneasza.

Opracowano na podstawie: Zacharowa, Torszytlow 1997, s. 276-278.
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